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Kolcsonos buniigyi jogsegély

A. 1. Bevezet6 jogesetek:

1. A spanyol igazsaglgyi hatosdg egy Daniaban tartozkodé tanut akar
videokonferencian keresztil meghallgatni.

Milyen jogi aktusokat kell alkalmazni?

2. Egy bolgar igazsagiigyi hatosag egy Irorszagban tartbzkodé tanat akar
telefonkonferencian keresztiil meghallgatni.

Milyen jogi aktusokat kell alkalmazni?

3. A német igazsaglgyi hatdésag videokonferencian Kkeresztil szeretne
meghallgatni egy Gorégorszagban tartozkodo szakértot.

Milyen jogi aktusokat kell alkalmazni?

4. A francia igazsagiigyi hatdésag egy Romadnidban tartozkod6 szakértét akar
telefonkonferencian keresztoél meghallgatni.

Milyen jogi aktusokat kell alkalmazni?

5. Egy horvat igazsagugyi hatésag meg akar idézni egy Daniaban tartdzkodo
vadlottat.

Milyen jogi aktusokat kell alkalmazni?

6. Egy ir igazsagugyi hatésag egy Gorogorszagban tartdzkodd tanut akar
megidézni.

Milyen jogi aktusokat kell alkalmazni?

7. Egy roman igazsaguigyi hatésag videokonferencian keresztiil akar meghallgatni
egy Gruziaban tartozkodo tanut.

Milyen jogi aktusokat kell alkalmazni?

8. Egy bolgar igazsagigyi hatésag egy Norvégiaban tartdzkodo tanut akar
megidézni.

Milyen jogi aktusokat kell alkalmazni?

9. Egy német igazsagugyi hatosag videokonferencian keresztul akar meghallgatni
egy Svajcban tartdzkodo tanut.

Milyen jogi aktusokat kell alkalmazni?




A. 1. A jogeset tenyallasa:

Az Aradi Jarasbirosaghoz illetékességi tertiletén eljaro ligyészség 3 lopas tigyében
nyomoz, amelyek 2019.12.20. és 2020.02.24. kozo6tt kdvettek el az orszag nyugati
részén (Ugyiratszam: 5440/P/2019). A lopasokat az A3-as autdpalya kiilonb6z6
parkoloiban kovették el, a két gyanusitott az éjszaka folyaman arucikkeket
tulajdonitott el teherautdkrdél. A nyomozas soran a roman Ugyészség azonositott
egy dan kamionsofdrt, aki szemtanuja volt az egyik lopasnak. A két parkoloban
készult felvetelek alapjan a roman hatdésagok azonositottak a két gyandsitottat. Az
egyik gyanusitott ir allampolgar, ¢és a renddérség altal kapott informaciok alapjan
frorszagban él. A masik gyanusitott C.C., roman allampolgar (sziiletett:
1978.12.23.), és az Arad megyei Aradon €l a May utca 9. szam alatt.

A romaniai Gigyésznek — videokonferencian keresztll — meg kell hallgatnia A.B.
(szuletett: 1960.01.14.) tanut, aki jelenleg a daniai Aarhus telepiilésen, a
Langelandsgade utcaban él, és nem szandékozik Romaniaba jonni a meghallgatas
érdekében. Ezt kovetden a romaniai iigyész videokonferencian keresztiil
meghallgatja az ir gyandsitottat, J. H.-t (szuletett: 1966.10.15.) aki az irorszagi
Dublinban talalhaté Henry Streeten él, és nem hajlando személyesen megjelenni
a kihallgatas foganatositasa erdekében.

Kérdeések:

1. Melyik jogi aktus alkalmazhato A.B. tanu videokonferencia utjan torténo
meghallgatasara? Ha a tanut videokonferencian nem lehet meghallgatni,
meghallgathatd-e a tan( telefonkonferencian keresztil?

2. Ki lehet-e hallgatni J.H. gyandasitottat videokonferencian keresztiil?

3. Hatadrozza meg az illetékes megkeresett hatdsagokat Daniaban és
frorszagban, valamint azokat az kommunikacios (atviteli) csatornakat,
amelyeket hasznalni kell.

4. A megkereso igazsdgiigyi hatosdg milyen jogsegély iranti kérelem (JK)
formanyomtatvanyt hasznal a meghallgatas videokonferencia vagy
telefonkonferencia utjan torténo kérelmezésekor?

5. Toltse ki a tanu és a gyanusitott kihallgatasara iranyuld jogsegély iranti
kérelmeket (JK).

6. Vannak-e hataridék az kolcsonos biniigyi jogsegely (KBJ) illetékes
megkeresett hatésagok altali végrehajtasara?

7. Milyen szabalyok és kovetelmények vonatkoznak a tanu vagy gyanusitott
kihallgatasara?




B. rész. Jegyzetek a jogesetekrol az oktatok részére

A. 11. Jogeset forgatokonyve:

o Az illetékes kérelmez6 hatosagot megvaltoztatjak, helyébe a szeminarium
helyszinéil szolgald tagallam illetékes hatosaga lép, kivéve Gordgorszagot,
Daniat és lrorszagot.

e A varos a szeminarium helyszineul szolgald orszagbdl a valtoztatas utan
keriil kivalasztasra. Ezen tulmenden C.C. gyanusitott a szeminarium
helyszinéul szolgalo allampolgara lesz. (a cimét ebbdl az orszagbol kell
Kivalasztani).

C. rész. Modszertani utmutato

l. Alapaotlet és fobb témakorok

A képzési anyag célja, hogy a tagallamokbeli igazsagiigyi alkalmazottak
megismerjek az igazsagiigyi egylittmiikodés eurdpai szintli jogi aktusait a
kiilfo1drol térténd bizonyitékgytjtésre vonatkozoan.

Az igazsagugyi alkalmazottak nagyon gyakran talaljak magukat nehéz
helyzetben, amikor megprébaljak azonositani és alkalmazni a biintet6iigyekben
folytatott igazsagiigyi egylittmiikkodéshez sziikséges megfeleld jogi aktust.

Az alkalmazanddé jogi aktus azonositasat kovetéen az igazsagugyi
alkalmazottaknak adminisztrativ feladatokat is el kell végezniik, kezdve a jogi
aktus altal eloirt trlap Kkitoltésétol, az illetékes hatdsag azonositasatol, a
formanyomtatvany forditasatol, a birosagi egylittmiikodésre vonatkozd tovabbi
informaciok beszerzeséig vagy megkuldéseig.

Ezen okok miatt a szeminariumok a kdvetkez6 fobb szempontokat fogjék érinteni:

v' Az KBJ-folyamat f6bb jellemz6i, amelyek kozéppontjdban a tanuk és
gyanusitottak videokonferencian és telefonkonferencian keresztiil torténé
kihallgatésa all.

v Az Eurdpai Uni¢ tagallamai k6zotti kolesonds biliniigyi jogsegélyrdl szold
egyezmény ¢€s annak jegyzOkonyve, a kolcsonds biinligyi jogsegélyrodl
sz0lo 1959. évi eurdpai egyezmény €s annak jegyzOkonyvei, valamint a
kiilfoldrdl szdrmazd bizonyitékok gytiijtésérdl sz616 41/EU iranyelv kozotti
kapcsolat.

v Ismerkedés a jogsegély iranti kérelem (JK) tartalmaval és a Kitdltés
maodjanak elsajatitasa.




v A vonatkozd jogi aktusokban el6irt, tanik vagy gyanusitottak
videokonferencia ¢és telefonkonferencia utjan torténé Kihallgatasara
vonatkozo szabalyok és kdvetelmények megismerése.

v' Kiilonb6z6 adminisztrativ részletek, példaul, hogy hogyan kell eljarnia a
Kibocsatd hatdsagnak egy olyan helyzetben, ahol elektronikus jogsegely
iranti kérelem all rendelkezésre, vagy hogyan talalja meg a kibocsato
hatésag az illetékességgel rendelkezd végrehajtd tagallamot, akinek a
kérelmet cimezni kell.

II.  Csoportmunka és a szeminarium strukturaja

A szeminarium a ppt. eléadassal (15-20 perc) kezddédik, amelyben a tréner
ismerteti a kdlcsonds biiniigyi jogsegely folyamatanak néhany kulcsfontossagu
jellemz6jét (az KBJ és a kdlcsonos elismerés jogi aktusai kdzotti kapcsolat, a jogi
aktusok azonositasanak modja, az atviteli/lkommunikacidés csatorndk, a
formanyomtatvanyok, végrehajtas, hataridék), réviden ramutatva a
videokonferencia és a telefonkonferencia utjan térténé kihallgatasara vonatkozé
rendelkezésekre az Europai Unié tagallamai kozotti kolesonds biniigyi
segitsegnyujtasrol szolé egyezmény, valamint a biintetéiigyekben torténd
kdlcsonds segitségnyujtasrol sz6lo 1959. évi eurdpai egyezmény masodik
kiegészit6 jegyzO6konyv?! rendelkezései alapjan.

A szeminarium a bevezetd esetekkel folytatodik, amelyek lehetéséget adnak a
résztvevOknek arra, hogy meghatirozzdk az igazsagiligyi egylittmiikodés
kiilonb6z6  eszkozeit annak erdekeben, hogy egy masik tagallam
egylttmiikodésével bizonyitékokat gyiijtsenek.

A résztvevoket 4-6 darab 5-8 fobdl allo csoportra osztjak, és minden csoportnak
lesz egy laptopja vagy szamitogépe internetkapcsolattal.

A Dbevezetd jogesetek segitenek a résztvevoknek a biintetdjogi ligyekben
folytatott igazsagiigyl egyiittmiikodés jogi eszkozei kozotti kapcsolat jobb
megértésében, mivel néha ez bonyolultnak tlinhet.

A tréner iranyitja a résztvevoket, hogy ismerjék fel a biintetéiigyekben kibocsatott
eurépai nyomozasi hatarozatrol szol6 2014/41/EU Iranyelv (2014. aprilis 3.), az
Europai Unio tagdllamai kozotti kolesonds biliniligyi  jogsegélyrdl szo6lod
egyezmény, valamint a biintetdiigyekben torténd kolesonds segitségnytijtasrol

sz010 1959. évi europai egyezmény és annak jegyzokonyvei kozotti kapcsolatot.
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A bevezet6 jogesetek megoldasa korllbellil 30 percet vesz igénybe. Ezt kovetéen
10 perces sziinet kovetkezik.

A jogeset lehetdséget ad arra, hogy mélyebben megértsiik az KBJ-rendszert és a
kdlcsonos elismerés jogi aktusai kozotti kilonbséget, alkalmazva az Eurdpai Unio
tagallamai kozotti kolesonos blinligyi jogsegélyrdl szolo egyezmény, valamint a
blintetdiigyekben torténd kolcsonds segitségnyljtasrol sz616 1959. évi eurdpai
egyezmény és annak jegyzékonyvei rendelkezéseit.

A kérdések megvalaszolasaval a résztvevok képesek lesznek azonositani az KBJ-
folyamatban részt vevd illetékes hatosagokat, megérteni a jogsegely
tovabbitasanak csatornait, a hataridok alkalmazhatosagat, valamint a tandk és
gyanusitottak videokonferencian térténé kihallgatsara vonatkozo szabalyokat és
kdvetelményeket.

A résztvevok jogsegély iranti kérelmeket (JK) is ki fognak tolteni, gyanusitottak
vagy tanik KBJ keretében torténé meghallgatasara. A gyakorlat soran 2-3 csoport
gyanusitott kihallgatasara, 2-3 csoport pedig a tanu kihallgatasara tolti ki a JK-t.

A résztvevok a ,.Compendium” szekcioban érhetik el az EJN honlapjat. Itt a
résztvevok Ki tudnak tolteni egy online JK-t, ezt el tudjak menteni, ki tudjak
nyomtatni. A befejezett JK-kat a tréner késobb ellendrizni fogja.

Az esetmegoldas korilbelil 2 6ra 20 percet vesz igenybe.
A fennmarado kérdéseket plenaris tlésen kell megvitatni (kb. 5-10 perc).

A szervezoknek torekedniik kell arra, hogy olyan csoportokat alakitsanak ki, ahol
arésztvevok hasonlo szintli tapasztalattal rendelkeznek a KBJ-vel és a kapcsolodo
jogi aktusokkal 6sszefliggésben.

I1l. Kiegészito anyagok

Résztvevoknek hozzaféréssel kell rendelkeznie kell a biintetéiigyekben torténd
kdlcsonds segitsegnydjtasrol szold 1959. évi eurdpai egyezmény es annak
jegyzokonyveihez (link), az Europai Uni6 tagallamai kozotti kolesonods bliniigyi
jogsegelyrdl sz6l6 egyezményhez, valamint a biintetdiigyekben kibocsatott
eurépai nyomozasi hatarozatrol szolé 2014/41/EU Iranyelvhez. (Az EJN

honlapja)


https://www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/CompendiumChooseCountry/EN
https://www.coe.int/en/web/conventions/full-list
https://www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/ejn_home.aspx
https://www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/ejn_home.aspx

D. rész. Megoldasok

A. 1. Bevezet6 jogesetek:

A biintet6iigyekben az EU teriiletén a bizonyitékok megszerzése ketféle modon
torténhet: a kolcsonds segitségnyujtas elvén alapuld jogi aktusok vagy a
kdlcsonos elismerés elvén alapuld jogi eszkdzok alkalmazasaval.

Ebben az igazsagligyi hatdsag legfontosabb feladata a jovObeli igazsagigyi
egyiittmiikodési folyamatban részt vevo két tagallam tekintetében alkalmazando
jogi eszk6z meghatarozasa. Ez lehetdvé teszi a megkeresd igazsagligyi hatosag
szamara, hogy megismerje az abban foglalt kovetelményeket, ezéltal a
megkeresés megfeleld eredményt érjen el.

A kibocsatd igazsaglgyi hatosag altal alkalmazand6 jogi aktus azonositasa nem
eqgy konkrét jogi aktus kivalasztasat jelenti. Az alkalmazandd jogi aktus az, amely
abban a pillanatban hatalyos, amikor az igazsaguigyi hatdésag jogsegélyt kér egy
masik tagallamon bellli hatdsagtal.

Ehhez a kibocsatd hatosagnak kiilonds figyelmet kell forditania a jogi aktusok
sorrendjére, mivel azok a tagallamokkal kapcsolatos egyeb jogi aktusokat
helyettesitik vagy egészitik ki (a mas jogi aktusokkal valo kapcsolat altalaban a
szOban forgd jogi aktus elején vagy zar6 rendelkezéseiben szerepel — pl. az
ENYH-ra vonatkoz6 2014/41/EU Iranyelv 34. cikke, az Eurdpai Unio tagallamai
kozotti kolesonos biiniigyi jogsegélyrol szo16 egyezmény 1. cikke).

v/ Példaul, ha az eur6pai nyomozasi hatarozatrdél sz6l6 iranyelv
alkalmazandd, a kibocsato igazsagiigyi hatdésagnak ki kell toltenie egy
ENYH-t, és kdvetnie kell a 2014. aprilis 3-an kelt 2014/41/EU eurdpai
parlamenti és tanacsi iranyelvben emlitett eljarast.

v Ha a 2014/41/EU iranyelv nem alkalmazhatd6 egy tagallam
vonatkozasaban, akkor a kibocsato igazsagligyi hatésagnak igénybe kell
vennie az olyan jogi aktusokban foglalt altalanos KBJ-t, mint példaul: az a
blintetéligyekben torténd kolcsonds segitségnyljtasrol szolo 1959. évi
europai egyezmeény, és annak két kiegészité jegyzokonyve, valamint a 26.
cikke alapjan megkotott keétoldald megallapodasok, a Schengeni
Megallapodast vegrehajto egyezmény és a Eurdpai Unio tagallamai kozotti
kolcsonds blinligyi jogsegélyrdl szoldo egyezmény, valamint annak
kiegészitd jegyzOkonyve

Miel6tt meghatarozzuk a jogesetek megoldasait, emlékeztetni kell arra, hogy az
eurépai nyomozasi hatarozatrol szolé 2014/41/EU Iranyelv az Eurdpai Unidban
2017. majus 22. napja 6ta hatalyban 1év6 jogi aktus, néhany kivételtdl eltekintve
(néhany tagallam nem részes az Iranyelvben és az veliik szemben kotéerével nem

bir).




Az europai nyomozasi hatarozatrél szolo6 2014/41/EU iranyelv 44. és 45.
preambulum-bekezdésében foglaltaknak megfeleléoen az EUSZ-hez és az
EUMSZ-hez csatolt, az Egyesiilt Kiralysagnak és Irorszagnak a szabadsagon, a
biztonsagon és a jog ervényesilésén alapuld térség tekinteteben fennalld
helyzetérdl szolo 21. jegyzokonyv 1. és 2. cikkével, valamint 4a. cikke (1)
bekezdeésével Osszhangban, és e jegyzOkonyv 4. cikkének sérelme nélkiil,
[rorszag nem vesz részt ennek az iranyelvnek az elfogadasaban, az ra nézve nem
kotelez6 és nem alkalmazandd. Az EUSZ-hez és az EUMSZ-hez csatolt, Dania
helyzetérdl sz616 22. jegyzOkonyv 1. és 2. cikke értelmében Dania nem vesz részt
ennek az iranyelvnek az elfogadisdban, az rd nézve nem kotelezd és nem
alkalmazando.

Amint azt a 2014/41/EU iranyelv 34. cikkének (1) bekezdése is emliti, a
biintetéiigyekben az eurdpai nyomozasi hatarozat felvaltotta a hagyomanyos
KBJ-t egy olyan -egyiittmiikodési mechanizmussal, amely a kolcsonds
elismerésen alapul, kilonosen a bizonyitékok megszerzése tekintetében. Ily
modon a tagallamok az ENYH-ra vonatkozé iranyelvet a bizonyitékok
Osszegyljtésére vonatkozo egyéb jogi akutsok rovasara alkalmazzak, ez nem
pusztan egy valaszthato lehet6ség a kibocsatd igazsagugyi hatdsag szamara.

Bar az ENYH-ra vonatkozo iranyelv 34. cikkének (3) bekezdése ertelmében a
tagallamok 2017. majus 22-ét kovetden két- vagy tébboldali megallapodasokat
kothetnek vagy alkalmazhatnak tovabbra is mas tagallamokkal, ez azonban csak
annyiban lehetséges, amennyiben ezek lehetdvé teszik az iranyelv céljainak
tovabbi megerdsitését, valamint hozzajarulnak a bizonyitasi eljarasok
egyszerlsitéséhez vagy tovabbi megkonnyitéséhez, az iranyelvben foglaltak
tiszteletben tartdsa mellett

A videokonferencian vagy mas audiovizudlis kozvetitésen, valamint a
telefonkonferencian torténé kihallgatasrol kiilonb6zé jogi  aktusok
rendelkeznek, mint példaul:

- az eurdpai nyomozasi hatarozatrdl sz6l6 2014/41/EU iranyelv 24. és 25.
cikke,

- az Eurdpai Unio tagallamai kozotti kolesonds biintigyi jogsegélyrdl szold
2000. évi egyezmény 10. és 11. cikke.

- biintetéligyekben torténd kolcsonds segitségnytjtasrol szoldo 1959. évi
europai egyezmény masodik kiegészit6 jegyzOkonyvének 9. es 10. cikke

Az idézésre vonatkozé rendelkezésekkel a 2000. évi egyezményben (5. cikk),
valamint az 1959. évi egyezményben (7. cikk) talalkozhatunk.



Az a)-i) pontban alkalmazandd jogi aktus megallapitasaval meghatarozzuk azokat
a szabalyokat, formanyomtatvanyokat és kovetelményeket, amelyeket az
igazsagligyi egyiuttmikodésben részt vevd tagallamoknak kovetnie szilkséges.

1. Egy spanyol igazsaglgyi hatésdg videokonferencian keresztil akar
meghallgatni egy Danidban tartdzkodd tandt Milyen jogi aktust kell
alkalmazni?

Spanyolorszag atiltette a 2014/41 EU iranyelvet az ENYH-ra vonatkozoan,
azonban Déania nem részes tagallam, illetve ugyanezen iranyelv (45)
preambulumbekezdése értelmében nem kéti ez a jogi aktus.

A ENYH-ra vonatkozd 2014/41/EU Iranyelv implementalasanak jelenlegi
allasa megtalalhatd az EJN honlapjan — www.ejn-crimjust.europa.eu az
Igazsagiigyi egyiittmiikodésre vonatkozd EU jogi eszk6zok mendpontban.
(Legal instruments for Judicial Cooperation) A tablazatban szerepel tovabba az
iranyelv implementaldsanak jelenleqgi allasa (Status of implementation of the
Directive) oszlop, ahol ellendrizhetjiik, hogy egy orszag atiiltette-e az
iranyelvet az ENYH-ra vonatkozoan.

L1}

e Dciinaik x Denmark is not bound by the
Directive 2014/41/EU. As it
cannot opt-in to this directive, it
will not transpose it.

Ez azt jelenti, hogy meg kell hataroznunk egy olyan, a KBJ-re vonatkozo jogi
aktust, amely mindkét tagallamra alkalmazand6. Esetlinkben a Daniara és
Spanyolorszagra is alkalmazhato jogi aktus az Eurdpai Unio tagallamai kozotti
kolcsonos biiniigyi jogsegélyrol szolo 2000. majus 29-en kelt egyezmeény,
mivel az mindkét tagallam altal alairasra, ratifikalasra kerilt, és jelenleg is
hatadlyban van. (A tana videokonferencian keresztiil torténé meghallgatisara az
egyezmény 10. cikkében foglaltak alapjan van lehetéség)

Az Europai Unio tagallamai kozotti kolcsonos buiniigyi jogsegélyrol szolo,
2000. majus 29 -i egyezmény ratifikacios részleteinek tablazata elérhetd az
EJN honlapjan.

A spanyol igazsagiigyi hatésagnak mégis ellendriznie kell Dania nyilatkozatat a
2000. évi egyezmény egyes rendelkezéseinek alkalmazésaval kapcsolatban.
Amint az a lenti abran lathatd, Dania nyilatkozata csak arra vonatkozik, hogy a
10. cikk szerinti videokonferencidn keresztiil torténd meghallgatas a gyanusitottal
(terhelttel) szemben nem alkalmazhato, amely a mi esetlinkben nem merl fel.
Mindezek alapjan tehat a 2000. évi egyezmény alkalmazhato az a) kérdésben.



http://www.ejn-crimjust.europa.eu/
https://www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/EJN_Library_StatusOfImpByCat.aspx?l=EN&CategoryId=120
https://www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/EJN_Library_StatusOfImpByCat.aspx?l=EN&CategoryId=120
https://www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/EJN_Library_RatificationsByCou/EN
https://www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/EJN_Library_RatificationsByCou/EN

Cyprus 1 Feb 2006 Declaration Adhésion/Accession
H Czech Republic 12 Jun 2006 Declaration Adhésion/Accession
. -
mmm Denmark 23 Aug 2005 ( Declaratioﬁ

[

- Estonia 23 Aug 2005 Declaration Adhésion/Accession
== Finland 23 Aug 2005 Declaration
I I France 23 Aug 2005 Declaration
! Germany 2 Feb 2006 Declaration

AULIIIIISU AU VE dULITULILICS ULL LT ULLICL SIUC, SCC ALLICIC UL/ ). J. L1 ITIKHUIULIL 1O ALLICIC FlU),
Denmark declares that it will require the consent referred to in Article 9(3) before agreement
is reached on the temporary transfer of a person held in custody under Article 9(1). 4. In
relation to Article 10(9), Denmark declares that it will not agree to requests for the hearing of
an accused person by videoconferencing. 5. In relation to Article 14(4), Denmark declares
thatmy Article 14 on covert investigations.

2. A bolgar igazsaglgyi hatosag telefonkonferencian keresztil szeretne
meghallgatni egy Irorszagban tartézkodo tanut. Milyen jogi aktust kell
alkalmazni?

Az implementalas jelenlegi allasanak ismételt ellendrzésekor azt latjuk, hogy
Bulgaria atiltette az ENYH-ra vonatkozo 2014/41/EU iranyelvet, azonban
Irorszag nem része ennek a jogi aktusnak az iranyelv (44) preambulumbekezdése
szerint.

B0 reland X -

Ireland is not bound by the
Directive 2014/41/EU, as it did not
take part in the adoption of this
Directive; however, the issue of
opting in remains under
consideration.

Ez azt jelenti, hogy meg kell hatdroznunk egy olyan, a KBJ-re vonatkozo jogi
aktust, amely mindkét tagallamra alkalmazandd. Esetlinkben Bulgariara és
frorszagra is alkalmazhatd jogi aktus az Eurdpai Unié tagéllamai kozotti
kolcsonos biiniigyi jogsegélyrél szolo 2000. majus 29-én kelt egyezmény,
mivel az mindkét tagallam altal alairasra, ratifikdlasra kerdlt, és jelenleg is
hatalyban van. (A tant videokonferencian keresztiil torténé meghallgatisara az
egyezmény 10. cikkében foglaltak alapjan van lehetdség). A 2000. évi egyezmény
frorszagban 2020. augusztus 23-an lépett hatalyba.

A bolgar igazsagiigyi hatosagnak mégis ellenériznie kell az frorszag altal a 2000.
évi egyezmény egyes rendelkezéseinek alkalmazasaval kapcsolatban tett
nyilatkozatait. frorszdg nyilatkozatait ellendrizve megjegyezziik, hogy ezek
eqyike sem érinti a 10. cikk alkalmazhatdsagat. Tehat ebben az esetben is a 2000.
évi egyezmény alkalmazhato a b) kérdésben.


https://www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libcategories/EN/32/-1/-1/-1
https://www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libcategories/EN/32/-1/-1/-1

= Lermany £ reu suvw weuiaiauun
E= Greece

: Hungary 23 Nov 2005 _ Declaration Adhésion/Accession
BN rreiand 23 Aug 2020 | ey,

I I Italy 22 Feb 2018 Declaration / Reservation

= Latvia 23 Aug 2005 Declaration Adhésion/Accession
E Lithuania 23 Aug 2005 Declaration Adhésion/Accession
= Luxembourg & Mar 2011 Declaration

. Malta 3 Jul 2008 Declaration Adhésion/Accession
— netherlands 23 Aug 2005 Declaration

i Poland 26 Oct 2005 Declaration/Reservation Adhésion/Accession

3. A német igazsagugyi hatdésdg videokonferencian Kkeresztiil szeretne
meghallgatni egy Gordgorszagban tartozkodo szakertot. Milyen jogi aktust kell
alkalmazni?

A fent emlitett, ENYH-rol szol6 2014/41/EU Iranyelv implementalasanak
jelenlegi allasat ellendrizve megjegyezziik, hogy mind Nemetorszag, mind
GoOrdgorszag atultette az iranyelvet, ami azt jelenti, hogy ez a jogi aktus a két
tagallam k6zott alkalmazandd, az iranyelv 24. cikkének rendelkezései alapjan.

- Germany W 22 May 2017 I - ) _— . .
Meotification of the transposition of German Law transposing_the Directive on the | Useful tools and information for
Directive 2014/41/EU by Germany European Investigation Order. the practical application of the

European Investigation Order
Amendment to the Notification of the Act of 05/01/2017, Federal Gazette — (EIO)_directive
transposition of Directive 2014/41/EU | Bundesgesetzblatt 2017 I, 31 - Viertes Gesetz |
by Germany zur Anderung des Gesetzes iiber die
internationale Rechtshilfe in Strafsachen

E= Greece o 21Sep2017 . . . n
MNotification of the transposition of Law 4489/2017 Useful tools and information for
Directive 2014/41/FU on European the practical application of the
Investigation Order in criminal matters European Investigation Order
by Greece (E10)_directive

4. A francia igazsaglgyi hatosag telefonkonferencian keresztil akar egy
Romaniaban tartdzkod6 szakértét meghallgatni. Milyen jogi aktust kell
alkalmazni?

A fent emlitett, ENYH-rol sz6l6 2014/41/EU Iranyelv implementalasanak
jelenlegi allasat ellendrizve megjegyezziik, hogy mind Franciaorszag, mind
Romania atultette az iranyelvet, ami azt jelenti, hogy ez a jogi aktus a két tagallam
kozott alkalmazandd, az iranyelv 24. cikkének rendelkezesei alapjan.

IR romania &/ 17 pec2017 . ‘ . ) . . .
Notification from Romania concerning Law no. 236/2017 on amending and | Useful tools and information for
the Directive 2014/41/EU regarding supplementing  Law no. 302/2004  on | the practical application of the
the European Investigation Order in international judicial cooperation in eriminal | European Investigation Order
criminal matters matters, published in the Official Journal of | [EIQ) directive

Romania (Monitorul Oficial al Romaniei) no.
993/14 December 2017,
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B0 fance & 22 May 2017

Notification from the French authorities | 11 de I'article 118 de |s Loi n® 2016-731 du 3 Useful tools and infermation for
concerning_Directive 2014/41/EU juin 2016 renforgant I3 lutte contre le crime the practical application of the
regarding_the European Investigation organise, le terronsme et leur financement, et European Investigation Order
Order améliorant l'efficacité et les garanties de |z (EIO)_directive

prac_éddre Qéna_\e B

Notification from the French authorities | Official publication: Journal Officiel de la
concerning Directive 2014/41/EU République Francaise (JORF); Publication date:
2016-06-04

Order. Art. 34. 3 and 4 Ordonnance n® 2016-1636 du ler décembre

2016 relative 3 |a décision d'enguéte
guropéenne en matiére pénale

Official publication: Journal Officiel de la
République Francaise (JORF); Publication date:
2016-12-02

Décret n® 2017-511 du 7 avril 2017 relatif a la
décision d'enquéte européenne en matiére
penale

Official publication: Journal Officiel de la
Reépublique Frangaise (JORF); Publication date:
2017-04-09

5. Egy horvat igazsagugyi hatésag meg akar idézni egy Danidban tartozkodo
vadlottat. Milyen jogi aktusokat kell alkalmazni?

Ebben az esetben eclsOként azt sziikséges felismerni, hogy amit a horvat
igazsagugyi hatosag kérelmezett az nem nyomozati intézkedés , ami azt jelenti,
hogy Kivil esik az ENYH-rol sz6lo 2014/41 iranyelv alkalmazasi korén.
Mindezek alapjan tehat nem kell ellendrizniink az irdnyelv implementalasanak
allapotat.

Meg kell hataroznunk egy, a kdlcsonos jogsegélyrdl szolo, mindkét tagallamra
alkalmazand6 jogi aktust. Az Eurdpai Uniod tagjaként eldszor azt ellendrizziik,
hogy a 2000. évi egyezmény (az 5 cikk rendelkezik az eljarasi iratok megkuldése
és kezbesitése tekintetében) mindkét tagallamtertiletén hatalyban van-e. Ehhez
ellendrizziik a 2000-es Egyezmény fent emlitett ratifikacios tablazatat. Lathato,
hogy Dania esetében a 2000-es Egyezmény hatadlyban van, Horvatorszag
esetében azonban nem.

— o

—
Croatia \
W 1 Feb 2006 Declaration Adhésion/Accession
h Czech Republic 12 Jun 2006 Declaration Adhésion/Accession
C == Dsmm 23 Aug 2005 Declaration
i‘-‘E—st‘c_.rE_J 23 Aug 2005 Declaration Adhésion/Accession

Meg kell hataroznunk a kélcsonts jogsegély egyéb eszkozet, amely mindkét
tagallamra vonatkozhat. A kolcs6nds biniigyi jogsegélyr6l szo6ld eurdpai
egyezmény (1959) 7. cikke szabalyozza az eljarasi ugyiratok, hatarozatok
kézbesitését, illetve tantik, szakértdk, terheltek megjelenését. Ellendrizniink kell,
hogy ez a jogi aktus mindkét tagallamban hatalyban van-e.

Ehhez az Europa Tanacs egyezmenyekkel foglalkozo irodajanak (Treaty Office
of the Council of Europe) honlapjat sziikséges felkeresni, ahol ellenérizziik az

11


https://www.coe.int/en/web/conventions/full-list

1959-es egyezmény alairasat és ratifikalasat. Az alairassal ellatott orszagok listaja
itt érhetd el.

Az alabbiakban azt latjuk, hogy az 1959-es Egyezmény mindkét tagallamban
hatdlyban van. Ennek ellenére a horvat igazsagiigyi hatésagnak ellendriznie kell
Dania fenntartasait (R) és nyilatkozatait (D) az 1959-es Egyezmeény egyes
rendelkezéseinek alkalmazasaval kapcsolatban.

07/05/1999 | 07/05/1999 05/08/1999 R. A

Cyprus 27/03/1996 | 24/02/2000 24/05/2000 R | R

Czech Republic 13/02/1992 | 15/04/1992 01/01/1993 | 17 D. | A

20/04/1959 | 13/09/1962 12/12/1962 A

Az aldbbiakban Dania fenntartasai és nyilatkozatai olvashatok azzal
kapcsolatban, hogy az 1959-es egyezmény 7. cikke hogyan alkalmazhatd. (mely
esetekben, milyen hataridével)

Reservation contained in a letter from the Ministry of Foreign Affairs, dated 30 August 1962 handed to the Secretary General at the time of deposit of the
instrument of ratification on 13 September 1962 - Or. Fr.

A request for service to be effected otherwise than by a simple transmission of the writ to the person to be served may be refused.
Period covered: 12/12/1962 -
Articles concerned : 7

Declaration contained in a letter from the Ministry of Foreign Affairs, dated 30 August 1962 handed to the Secretary General at the time of deposit of the
instrument of ratification on 13 September 1962 - Or. Fr.

A summons to be served on a person charged with an offence who is in Danish territory must be transmitted to the competent Danish authority at least 30 days before
the date set for appearance.

Period covered: 12/12/1962 -
Articles concerned : 7

6. Egy ir igazsagugyi hatosag egy Gorogorszagban tartdzkodo tanut akar
megidézni. Milyen jogi aktusokat kell alkalmazni?

Ebben az esetben ismét fel kell ismerni, hogy amit az ir igazsagugyi hatdsag
kérelmezett, az nem nyomozati intézkedés, ami azt jelenti, hogy kivil esik az
ENYH-rél szolo 2014/41 Iranyelv alkalmazéasi kérén. Mindezek alapjan tehéat
nem kell ellendrizniink az irAnyelv implementalasanak allapotat. (frorszagot sem
koti az iranyelv).

Meg kell hatdroznunk egy, a kdlcsonds jogsegeélyrdl szolo, mindkét tagallamra
alkalmazando jogi aktust. Az Eurdpai Unid tagjaként elészor azt ellendrizziik,
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hogy a 2000. évi Egyezmény (az 5 cikk rendelkezik az eljarasi iratok megkuldése
és kezbesitése tekintetében) mindkét tagallamtertiletén hatalyban van-e. Ehhez
ellendrizziik a 2000-es Eqyezmény fent emlitett ratifikacios tablazatat. Lathato,
hogy Irorszag esetében a 2000-es Egyezmény hatalyban van, Gorogorszag
esetében azonban nem.

-

- Germany 2 Feb 2006 / Declaration

= . &

— . Py '

== Hungary 23 Mov 2005 Declaration Adhésion/Accession
Q il Ire|anb 23 Aug 2020 Declaration

= o —

[ | Italy 22 Feb 2018 Declaration / Reservation

Ez azt jelenti, hogy meg kell hataroznunk a kélcsonds jogsegély egyeb eszkozét,
amely mindkét tagallamra vonatkozhat. A kdlcs6nos biiniigyi jogsegélyrdl szolo
eurdpai egyezmény (1959) 7. cikke szabalyozza az eljarasi Gigyiratok, hatarozatok
kézbesitését, illetve tantk, szakértok, terheltek megjelenését. Ellendrizniink kell,
hogy ez a jogi aktus mindkét tagallamban hatalyban van-e.

Ahogy kordbban is emlitésre kerllt, az Eurépa Tanacs egyezményekkel
foglalkozd irodajanak (Treaty Office of the Council of Europe) honlapjat
sziikséges felkeresni, ahol ellendrizziik az 1959-es egyezmény alairasat es
ratifikalasat.

Az alabbiakban azt latjuk, hogy az 1959-es Egyezmény mindkét tagallamban
hatadlyban van. Ennek ellenére az ir igazsagiigyi hatésadgnak ellendriznie kell a
GoOrogorszag altal az 1959-es Egyezmény egyes rendelkezéseinek alkalmazasaval
kapcsolatban tett fenntartasokat (R). A gérogorszagi fenntartasok ellendrzésével
megéllapithatd, hogy ezek egyike sem érinti az 1959-es Egyezmény 7. cikkének
alkalmazésat.

Germany 20/04/195% | 02/10/1976 01/01/1977 DAL
20/04/1959 | 23/02/1962 12/06/1962 @
—_—
Hungary 19/11/1991 13/07/1993 11/10/1993 R | R | A
Iceland 27/09/1982 | 20/06/1984 18/09/1984 R | R | A
15/10/1996 | 28/11/1996 26/02/1997 R | R | A 0.
Italy 20/04/1959 | 23/08/1961 12/06/1962 D. | A

7. Egy roméan igazsagugyi hatdésag videokonferencian keresztil akar
meghallgatni egy Grlzidban tartdzkodo tanat. Milyen jogi aktusokat kell
alkalmazni?
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Az ENYH-rol sz616 2014/41 Iranyelv nem alkalmazhatd, mivel Gruzia nem tagja
az Europai Unionak, ezért ebben az esetben is figyelemmel kell lenniink az
Europa Tanacs egyezményekkel foglalkozd irodajanak (Treaty Office of the
Council of Europe) honlapjara.

A tanu videokonferencia tjan torténé meghallgatasanak lehetdségét az 1959-es
egyezmény masodik kiegészitd jegyzOkonyvének (182. szamu szerzOdés -
Strasbourg, 2001.11.08.) 9. cikke biztositja. Lathato, hogy a Masodik Kiegészito
Jegyz6konyv mind Romanidban, mind Gruaziaban hatalyban van, igy ez a
jegyzokonyv a két orszag kozotti KBJ jogi eszkoze.

France 08/11/2001  06/02/2012 01/06/2012 R | |A T

Georgia 25/03/2013  10/01/2014 01/05/2014 ala A
_—

Germany 08/11/2001  20/02/2015 01/06/2015 R | R | A

Republic of Maoldova 13/03/2012 | 08/08/2013 01/12/2013 R | D | A

@ 08/11/2001 | 29/11/2004 01/03/2005 R. | A

Russian Federation 01/12/2017 | 16/09/2019 01/01/2020 R | D | A

Ebben az esetben a romén igazsagiigyi hatosadgnak ellendriznie kell a Grizia altal
az 1959-es Egyezményhez csatolt Masodik Kiegészitd JegyzOkonyv egyes
rendelkezéseinek alkalmazasaval kapcsolatban tett fenntartasait (R) és
nyilatkozatait (D). Ellenérzésiik utan megallapithatd, hogy egyik sem érinti az
1959-es egyezmeny masodik Kiegészité jegyzOkonyvének 9. cikkének
alkalmazhatdsagat.

8. Egy bolgar igazsagugyi hatésag egy Norvégiaban tartozkod6 tanut akar
megidézni. Milyen jogi aktusokat kell alkalmazni?

Eloszor is fel kell ismerni, hogy az ENYH-rol sz6l6 2014/41 Iranyelv nem
alkalmazhato erre a konkrét esetre.

Ugyan Norvégia nem tagja az Eurdpai Unidnak, a 2000. évi Egyezmény egyes
rendelkezései mégis alkalmazandok Norvégiara és lIzlandra az EU-val
kapcsolatban az Eurdpai Unio, valamint az Izlandi Koztarsasadg és a Norvég
Kiralysag kozott 1étrejott, az Eurdpai Unid tagallamai kozotti kolesonos bliniigyi
jogsegélyrdl szold 2000. majus 29-i egyezmeény és az ahhoz csatolt 2001. evi
jegyzOkonyv egyes rendelkezéseinek alkalmazisa targydban sziiletett
megéallapodas értelmében.
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5 Subject to the provisions of this Agreement, the content
of the following provisions of the Convention of 29 May
2000, established by the Council of the European Union in
accordance with Article 34 of the Treaty on European Union,
on Mutual Assistance in Criminal Matters between the Member
States of the European Union, hereinafter referred to as ‘the EU
Mutual Assistance Convention’, sh: - licable in the
relations between the Republic of Iceland and the Kingdom of
Norway and in the mutual relations between each of these
States and the Member States of the European Union:

Articles 4, 8, 9, 10, 11, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22,
25 and 26, as well as Articles 1 and 24 to the extent that they
are relevant for any of those other Articles.

Erdemes megjegyezni, hogy az eljaréasi dokumentumok megkiildésére vonatkoz6
5. cikk nem szerepel a fent emlitett Megallapodas 1. cikkének (2) bekezdesében,
ami azt jelenti, hogy a 2000. évi Egyezmény nem lehet a két orszag kozotti
kdlcsonds jogsegely jogi eszkoze.

Ramutatunk arra, hogy az 1959. évi Egyezmeény 7. cikke az eljarasi iratok
megkildésével foglalkozik, ezért sziikséges erre figyelmet forditani. Lathato,
hogy az 1959-es Egyezmény mindkét orszagban hatalyban van. Ezt kdvetden a
bolgar igazsagiigyi hatosagnak ellendriznie kell a Norvégia altal az 1959. évi
Egyezmeny egyes rendelkezéseinek alkalmazésadval kapcsolatban tett
fenntartasokat (R) és nyilatkozatokat (D).

Bosnia and Herzegovina 30/04/2004  25/04/2005 24/07/2005
30/09/1993 = 17/06/1994 15/05/1994 R | R A
Croatia 07/05/1999 = 07/05/1999 05/08/1999 . A
North Macedonia 28/07/1999 = 28/07/1999 26/10/1999
21/04/1961 14/03/1962 12/06/1962 A
Poland 09/05/1994  19/03/1996 17/06/1996 R | A

Az alabbiakban a Norvégia altal az 1959. évi egyezményhez a 7. cikk
alkalmazasara vonatkozodan tett fenntartasok és nyilatkozatok talalhatok.

|
1

Reservation made at the time of signature of Convention on 21 April 1961 and confirmed at the time of deposit of the instrument of ratification on 14 March
1962 - Or. Engl.

A request for service of writs etc., otherwise than by the informal handing over of the document to the person in question, can always be refused.
Period covered: 12/06/1962 -
Articles concerned : 7

Norway
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Amendment of a declaration contained in a letter from the Minister of Foreign Affairs of Norway, dated 4 September 2002, registered at the Secretariat
General on 30 September 2002 - Or. Engl

Norway

The Government of Norway replaces the declaration made in respect of Article 26, paragraph 4, of the Convention, with the following wording : "The Agreement of 26
April 1974 between Norway, Denmark, Iceland, Finland and Sweden on mutual assistance shall apply.”

Note by the Secretariat :

The initial declaration, made at the time of signature of Convention on 21 April 1961 and confirmed at the time of deposit of the instrument of ratification on 14 March
1962, read as follows :"The Protocol of 26 June 1957 hetween Norway, Denmark and Sweden on reciprocal assistance in legal matters shall remain in force. "

Period covered: 30/09/2002 -

Articles concerned : 26

Declaration made at the time of signature of Convention on 21 April 1961 and confirmed at the time of deposit of the instrument of ratification on 14 March
1962 - Or. Engl.

A summons which is to be served on an accused person who is staying in Norway must be transmitted to the competent Norwegian authority at least 30 days prior to
the date set for his appearance in court.

Period covered: 12/06/1962 -

Articles concerned : 7

9. Egy német igazsagtigyi hatosag videokonferencian keresztiil akar meghallgatni
egy Svajcban tartdzkodo tanat. Milyen jogi aktusokat kell alkalmazni?

Ell6szor is figyelembe kell venni, hogy az ENYH-rdl szold 2014/41 Iranyelv nem
lesz alkalmazhato ebben az esetben.

Masodsorban pedig azt, hogy a 2000. évi Egyezmény sem alkalmazhato.

A tan( videokonferencia Utjan torténé meghallgatasarol az 1959-es Egyezmeény
masodik kiegészitd jegyzokonyvének (182. szerz6dés - Strasbourg, 2001.11.08.)
9. cikke rendelkezik. A link az alabbiakban talalhaté:

https://www.coe.int/en/web/conventions/full-list/-/conventions/treaty/182

Lathato, hogy ez a jegyzékonyv Németorszagban és Svajcban is hatalyban van,
igy ez a jegyzOkonyv a két orszag kozotti KBJ jogi eszkoze.

Georgia 25/03/2013  10/01/2014 01/05/2014 R | R | A
Germany 08/11/2001  20/02/2015 01/06/2015 R R A
————
Greece 08/11/2001 0.
Sweden 08/11/2001  20/01/2014 01/05/2014 R | R | A
Switzerland 15/02/2002 = 04/10/2004 01/02/2005 A
Turkey 22/03/2016  11/07/2016 01/11/2016 R | R

Ezt kdvetden a német igazsagligyl hatosagnak ellendriznie kell a Svajc altal az
1959. évi Egyezmény Masodik Kiegészitd Jegyzokonyve egyes rendelkezéseinek
alkalmazéasaval kapcsolatban tett nyilatkozatokat (D). Ezeket ellendrizve
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megallapithatd, hogy egyik sem vonatkozik az 1959. évi Egyezmény Masodik
Kiegészitd Jegyzokonyv 9. cikkének alkalmazasara.

ﬂ Switzerland

Declaration contained in the instrument of ratification deposited on 4 October 2004 - Or. Fr.

Switzerland declares that the Federal Office of Justice of the Federal Department of Justice and Police in Bern is the central competent authority, under Article 4 (and 15
of the Convention), to address and to receive:

- requests for mutual assistance, except if the request is directly submitted to the competent authority of the requested State according to Article 4, paragraphs 1, 3 and
4
- requests for temporary transfer of persons detained according to Article 4, paragraph 2;
- requests for extracts from judicial records according to Article 4, paragraph 5.

Whenever, in case of urgency, a request for mutual assistance is directly submitted to the competent authority of the requested State, a copy of the request and of the
reply must be communicated to the Federal Office of Justice.

To contact the Federal Office of Justice and to determine the territorially competent Swiss judicial authority to which requests for mutual assistance can be addressed
directly, the databank of Swiss Localities and Courts can be consulted on line at the following address: http://www.elorge.admin.ch

Period covered: 01/02/2005 -

Articles concerned : 4

Declaration contained in the instrument of ratification deposited on 4 October 2004 - Or. Fr.

Switzerland requires that the personal data transferred by it to another Party for the purposes indicated in Article 26, paragraph 1, letters a and b, cannot be used
without the consent of the person concerned except with the agreement of the Federal Office of Justice for the purposes of procedures for which Switzerland could
have, according to the terms of the Convention or the Protocol, refused or limited the transmission or the use of persenal data.

Period covered: 01/02/2005 -

Articles concerned : 26

Az igazsagiigyi egyiittmikodési folyamatban alkalmazando jogi aktus
meghatarozasakor szem elott tartando legfontosabb elemek:

v' Mindig keressiink a KBJ-vel érintett orszagokban hatalyos, a
blintetdiigyekben folytatott igazsagiigyi egylittmiikodéshez kapcsolodo
jogi aktusokat.

v' Mindig ellendrizziik az Egyezményt (vagy Jegyzokonyveket) alairé
orszagokat, és ellendrizziik a megkeresett allam esetleges fenntartésait
és nyilatkozatait is.

v Ellenérizziikk az Eurépai Unié tagallamara vonatkoz6 Tanacsi
Kerethatarozatok vagy Irdnyelvek implementalasanak allapotat (lasd
az EJN honlapjat).

v A kibocsaté hatdsag nem fog olyan jogi aktust alkalmazni, amelyet egy
masik valt fel, kizardlag azert, mert ugy gondolja, hogy a régi
gyorsabban miikodott, vagy az egyiittmiikodeési folyamat gordiilékenyebb
volt. Példaul a kibocsatdé hatosdg nem alkalmazhatja az Europai Unio
tagallamai k6zotti kdlesonos bliniigyi jogsegélyrdl sz616 2000. méjus 29-
I egyezmeényt az eurOpai nyomozasi hatarozatrol szolé 2014. aprilis 3-i
2014/41/EU iranyelv helyett annak érdekében, hogy az Iranyelvben és a
2000. évi Egyezményben foglalt kilonleges helyzetben bizonyitékokat
gytijtson (példaul tanu meghallgatésa videokonferencian keresztil).

v' Ebben az esetben az Iranyelv 34. cikk (1) bekezdése értelmében az
Irdnyelv az alkalmazando jogi aktus, mivel 2017. majus 22. napjatol
felvéltja a 2000. évi Egyezmény megfeleld rendelkezéseit a bizonyitékok
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beszerzése tekintetében. (igy a fent emlitett peldankban a 2000. évi
Egyezmény 10. cikkét az ENYH-rdl szolé 2014/41 Iranyelv 24. cikke
valtotta fel). A 2000. évi egyezmény nem tekinthetd az iranyelv 34.
cikkének (3) bekezdésében emlitett tébboldali megallapodasnak, mivel
az iranyelv célja az volt, hogy azt egy egyszeriibb és hatékonyabb
rendszer valtsa fel (Iasd a C-296/08. sz. — Goicoechea tigyet, amelynek
54. és 55. szakaszali értelemszeriien alkalmazandok).

Daniat és lrorszagot nem koti a 2014/41/EU iranyelv.

A 2000. évi egyezmény nem hatalyos Gordgorszagban és
Horvatorszagban.
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A. 1l. Jogeset:
Megoldéasok:

1. kérdés: Melyik jogi aktus alkalmazhaté A.B. tanu videokonferencia utjan
torténo meghallgatdasara? Ha a tanut videokonferencian nem lehet meghallgatni,
meghallgathatd-e a tanu telefonkonferencian keresztil?

Amint azt a bevezetd jogesetekben kifejtettiik, Romania atlltette az ENYH-ra
vonatkozé Iranyelvet, és hogy Daniat ugyanezen iranyelv 45,
preambulumbekezdése szerint nem koti ez a jogi eszkéz. Ez azt jelenti, hogy az
Europai Unid tagéllamai kozotti kolecsonds biintigyi jogsegélyrdl szolo 2000.
majus 29-i egyezmény alkalmazando, mivel az mindkét tagallamban hatalyos.

A tani videokonferencian keresztiil torténé meghallgatasara vonatkozo
kovetelményeket a 2000. evi Egyezmeny 10. cikkének (1)-(8) bekezdése
tartalmazza. Dania sajnos még nem tett nyilatkozatot a tanuk
videokonferencia utjan torténé meghallgatasaval kapcsolatban (az egyes
allamok nyilatkozatait a lasd a lent megadott linken).

Az egyes tagallamok altal a 2000. évi Egyezmeény egyes rendelkezéseivel
kapcsolatban tett nyilatkozatok elérheték az EJN honlapjan.

Dénia nyilatkozatai a 2000. évi Egyezmény rendelkezéseirdl itt érhetdk el.

Ha a tanu videokonferencia utjan torténd meghallgatasa kiilonb6zd okok miatt
nem lehetséges, a meghallgatds a 2000. évi Egyezmény 11. cikkében foglalt
kovetelmények szerint telefonkonferencian keresztil is torténhet.

s Ha a megkeresd illetékes hatosag horvatorszagi, ugy a kolcsondos biintigyi
jogsegelyrol szolo 1959. évi Europai Egyezmény (Strasbourg, 2001.11.08.)
Masodik Kiegészité Jegyzokonyv 9. cikkének (1)-(7) bekezdése
alkalmazandé a tanu videokonferencia vagy telefonkonferencia utjan
torténd kihallgatasara, ugyanis Horvatorszag nem irta ald az Europai Unio
tagallamai kozotti Kolcsonos Biiniigyi Jogsegélyrdl szolo 2000. majus 29-i
Egyezmeényt, illetve Daniat nem kéti az ENYH-rol szol6 2014/41 Iranyelv.

2. keérdés: Ki lehet-e hallgatni J.H. gyandusitottat videokonferencian keresztil?

Amint azt a bevezetd jogesetben kifejtettiik, Romania atlltette az ENYH-rol
sz0l6 2014/41/EU irényelvet, abban azonban Irorszag nem vesz részt, és az
iranyelv (44) preambulumbekezdése ertelmében nem koti ez a jogi aktus.
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Romania és Irorszag is alairta és ratifikalta a 2000. évi Egyezményt, az
Egyezmény 2020.08.23. napjatdl hatalyos Irorszagban. Ez azt jelenti, hogy az
Eurdpai Unio tagallamai kozotti Kolesonds Biiniigyi Segitségnyujtasrol szo10,
2000. évi Egyezmény alkalmazhato, mivel mindkét tagallam alairta és ratifikalta.

A gyanusitott videokonferencia utjan torténé meghallgatasara vonatkozo
kovetelményeket a 2000. évi egyezmény 10. cikkenek (9) bekezdése
tartalmazza, azonban Irorszag sajnos még nem tett nyilatkozatot a tanik
videokonferencia utjan torténé meghallgatasaval kapcsolatban (lasd az egyes
allamok nyilatkozatait az alabbi linken).

Az egyes tagallamok altal a 2000. évi Egyezmény egyes rendelkezéseivel
kapcsolatban tett nyilatkozatok clérheték az EJN honlapjan.

frorszag nyilatkozatai a 2000. évi Egyezmény rendelkezéseivel kapcsolatban itt
¢rhetok el.

Ha a megkereso illetékes hatosag horvatorszagi, ugy a Kolcsonos Biiniigyi
Jogsegélyrol szolo 1959. évi Europai Egyezmény (Strasbourg, 2001.11.08.)
Masodik Kiegészité Jegyzokonyv 9. cikkének (8) bekezdése alkalmazando a
gvanusitott  videdkonferencia vagy  telefonkonferencia  utjan  torténd
meghallgatasara, ugyanis Horvatorszag nem irta ala az Eurépai Unio tagallamai
kozétti Kolesonos Biiniigyi Jogsegélyrol sz0ld 2000. majus 29-i Egyezményt,
illetve frorszagot nem koti az ENYH-rél szolé 2014/41 iranyelv.
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3. kérdés: Hatarozza meg az illetékes megkeresett hatésagokat Daniaban és
frorszagban, valamint azokat az kommunikacios (atviteli) csatornakat, amelyeket
hasznalni kell.

Jogsegely iranti kérelem (JK) = Romania (vagy mas tagallam Horvatorszag
és Gorogorszag kivetelével) — Dania

A 2000. évi egyezmény 6. cikkének (1) bekezdése szerint a kolcsonds
segitségnyujtas iranti megkereséseket irasban vagy valamely olyan eszkdz (tjan
torténik, amely lehetévé teszi olyan irasos valtozat készitését, amelynek
hitelessegét a cimzett tagallam meg tudja allapitani. A megkereséseket az azok
teljesitésére €s eldterjesztésére teriiletileg illetékes igazsagiigyi hatdsagok egymas
kozott kozvetlenil kuldik meg, és az azokra adott valaszokat — eltér6 rendelkezés
hidnyaban — ugyanilyen modon kildik vissza.

A megkeresett illetékes hatdsag az EJN honlapjan talalhaté Atlasz segitségével
azonosithatd. Kivélasztjuk az orszagot (Daniat), a szikséges nyomozati
intézkedést (703: Hearing witnesses: by video conference-Tanuk meghallgatéasa:
videokonferencia Utjan), ezutan valasszuk ki a minden egyéb tigy lehetéséget (All
other matters) (nem ez a helyzet sulyos gazdasagi jogsérté cselekmények, illetve
pénzmosas esetén), ezt kovetéen az alkalmazandd jogi aktust (2000. évi
Egyezmény), majd a varos (Aarhus) hozzaadasaval megtalaljuk azt az illetékes
hatdsagot, ahova a jogsegely iranti kérelmet kézvetlenul meg kell kildeni (az
egyes lépéseket lasd lent).

Info about national v EU Legal Instruments for v Status of implementation in the Cooperation with non-EU
systems Judicial Cooperation Member States of EU legal countries and judicial networks

instruments

) Denmark -Jools
" About EIN

' Introducticn to the EJN Website
' EJN Secretariat

a EJN Meetings Find competent authority to receive your request for judicial cooperation
' Projects

' Reports

' EIN Awareness

Compendium

Draft a request for judicial cooperation

' Registry (EJN partially restricted

area)

L4
h N n
" COVID-19 and judicial ('\Q\ j/i‘

cooperation in criminal matters

' European Arrest Warrant
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Search Competent Authorities:

Country: Denmark (DK) (Select another country)
Choose measure: |ALL ~

504. Interim measures in view of confiscation &
(C) 505. Confiscation =
() 601, Visit to and search of homes &
() 602. Visit and search on the site of an offence &
() 701, Summoning witnesses &
702. Hearing witnesses: standard procedure &
703. Hearing witnesses: by video conference [
704. Hearing witnesses: by telephone &
(") 705. Hearing children &
(7) 706. Hearing persons collaborating with the inquiry &
(C) 707. Hearing victims/plaintiffs =
() 708. Hearing experts &
() 709. Summoning suspects/parsons accused &
() 710. Hearing suspects/persons accused: standard procedure &
B T L S Py SRS UPRT DI IO S TP SR, L2

For information on whether the measure is available in the Member State from which you are seeking assistance or for information regarding its

execution in the Member State, you may consult the Fiches Belges. For your convenience, a direct link [£f] to the relevant Fiches Belges is

located next to each of the above measures.

Last reviewed on 15 March 2019 by Tools Correspondent

T G,

Search Competent Authorities:
Country:

Measure:

Denmark (DK) (Select ancother country)

Witr victims, 5 - Sur il and hearing [(Select another measure)
Hearing witnesses: by video conference (703)

Select the matter of crime

() Serious economic infractions, money laundering
(if the request concerns measures in criminal cases with regard to the foellowing provisions in the danish
criminal code:

- embezzelmeant

- fraudulent conwversion

- fraud

- fraudulent abuse of a persons position
- extorsion

- fraudulent preference and conveyance
- tax evasion of particular serious nature
- other offences against property

- violation of the danish tax legislation

- eu-fraud

and if there is a reason to believe that the wviolation is:
- of considerable proportions

- committed in connection with organised crime

- or otherwise of particular serious nature)

All other matters
——
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City/PC:

Search Authorities:

Search by locality involved in the

C’ Iﬂhus\

Name:

T Search by competent authority

Address:

P. Code:

City:

Area: |Choose...

<4 P\ %

Tk Old ¥ af

If you want to access the Co&tact Point details, please login here
Nk

Select the

Search Competent Authorities:

Country: Denmark (DK) (Select another country)
Measure: Witnesses, victims, suspects - Summoning_and hearing (Select another measure)

Hearing witnesses: by video conference (703)

matter of crime: All other matters (Select another option)

Legal instrument: Convention of 29 May 2000 on Mutual Assistance in Criminal Matters

between the Member States of the European Union  (Ratification
details)

Authority Type: Police District (Regional)

Resultant Competent Authority:  @stjyllands Politi
General data ] [ Videoconference ] [ Areas ] [ Properties ] [ Associated CPs ]
Mame: @stjyllands Politi
Address:  Ridderstraede 1
Department
(Division):
City:  Aarhus C

Postal code: 8000
Phone number: 0045 87 31 14 48 Mobile phone:

Fax number: Email Address:  ojyl@peliti.dk

\

-
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Miutan a JK-t az illetékes hatésdg részére megkildték a megkeresé és a
megkeresett hatosag felveszi a kapcsolatot annak érdekeben, hogy a kihallgatas
technikai részleteit megszervezze.

Horvatorszag esetében alkalmazni kell a biintetiigyekben torténd koélcsonds
segitségnyujtasrol szol6 1959. évi eurdpai egyezmény masodik kiegészitd
jegyzokonyvének 4. cikkét, kivéve ha a két orszag kdzott nem létezik kedvezobb
kétoldali megallapodas (igazsagugyi miniszeriumok kozotti kapcsolat).

Jogsegély iranti kérelem (JK) = Romania (vagy mas tagallam, Horvatorszag
és Gorogorszag kiveételével) — Irorszag

A 2000. évi egyezmény 6. cikkének (1) bekezdése szerint a kdlcsonds
segitségnyujtas iranti megkeresés irasban vagy valamely olyan eszkdz utjan
torténik, amely lehet6vé teszi olyan irasos valtozat készitéset, amelynek
hitelességét a cimzett tagallam meg tudja allapitani. A megkereséseket az azok
teljesitésére €s eldterjesztésére teriiletileg illetékes igazsagiligyi hatdsagok egymas
kozott kozvetlendl kildik meg, és az azokra adott valaszokat — eltérd rendelkezés
hianyaban — ugyanilyen modon kuldik vissza.

Az (1) bekezdés ellenére az Egyesiilt Kiralysag, illetve Trorszag a 27. cikk (2)
bekezdésében eldirt értesités megkiildésekor Kijelentheti, hogy a
nyilatkozatban meghatarozott szerint a neki megkuldétt megkereséseket
vagy kozleseket kozponti hatésagan keresztill kell tovabbitani. Ezen
tagallamok és az Egyesiilt Kiralysag, valamint frorszag abbol a célbol, hogy az
(1) bekezdés rendelkezéseinek hatdlyat erdsitsék, egy tovabbi nyilatkozat
megtételével barmikor korlatozhatjak ilyen nyilatkozatuk hatalyat. llyen méddon
kell eljarniuk, amikor a Schengeni Végrehajtasi Egyezmény koélcsonos
jogsegelyre vonatkozo rendelkezeseit szamukra hatalyba léptetik. (2000. évi
Egyezmény 6. cikk (3) bekezdése).

Mivel irorszag nyilatkozatot tett e cikkre vonatkozoan, ezért minden beérkezo
kérelmet az igazsagiigyi és egyenloségi miniszternek, mint kozponti
hatdsagnak kell elkildeni (lasd alabb).

In accordance with Article 6(3) of the Convention Ireland declares that requests for mutual

assistance must be sent via the central authority designated by virtue of its declaration under
Article 24(1)(b), namely the Minister for Justice and Equality.

Emiatt a kolcsonds segitsegnyujtas iranti kérelmet a roman igazsagugyi
minisztérium (a megkeresé hatdsag) irasban intézi [rorszag Igazsagiigyi és
Egyenldségi Minisztériumdhoz (mint a megkeresett kozponti hatdsidghoz),
akiugyanezen csatornakon keresztul kildi vissza.
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Info about national EU Legal Instruments for Status of implementation in the Cooperation with non-EU

systems Judidial Cooperation Member States of EU legal countries and judidial networks
instruments

m Tools I]
About EIN

Introduction to the EIN Website

EJN Secretariat Atlas
a EIN Meetings Fi ent authority to receive your request for judicial cooperation
Projects
Reports
EIN Awareness
Registry (EIN partially restricted 4 Compendium

area) Draft a request for judicial cooperation

COVID-19 and judicial
cooperation in criminal matters

European Arrest Warrant

Search Competent Authorities:

Country: Ireland (IE) [l (Select another country)

Choose measure: |ALL hd

() 707. Hearing victims/plaintiffs

(7) 708. Hearing experts

(7) 709. Summoning suspects/persons accused

(0) 710. Hearing suspects/persons accused: standard procedure
(@ 711. Hearing suspects/persans accused: by video conference
(0) 713. Confrontation

(7) 801. Cross-border observation

(7) 802. Cross-border hot pursuit

(7) 803. Cross-border tracking (by placing a beeper on a vehicle or a persen)
(7) 804. Controlled deliveries

(0) 805. Joint investigation teams

() 901. European Arrest Warrant

(0) 902. Enforcement of a Financial Penalty

B B O G G R R R R B R

(71903, Enforcement of a Custodial Sentence

For information on whether the measure is available in the Member State from which you are seeking assistance or for information regarding its
execution in the Member State, you may consult the Fiches Belges. For your convenience, a direct link [#] to the relevant Fiches Belges is
located next to each of the above measures.

Last reviewed on 6 July 2016 by EIN Secretariat
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Search Competent Authorities:
Country: Ireland (IE) W (Select another country}

Measure: Witr wvictims, s - Sumn i and hearing (Select ancther measure)

Hearing witnesses: by video conference (703)

Legal instrument: European Convention on mutual assistance in criminal matters,
Strasbourg, 20 April 1959

Authority Type: MLA Department of Justice, Equality and Law Reform The Central
Authority for Mutual Assistance {Central)

Resultant Competent Authority:

Department of Justice and Law Reform, The Central Authority for Mutual Assistance and EAW

General data | | Videoconference | | Areas | | Properties \ | Associated CPs
Mame: Department of Justice and Law Reform, The Central Authority for Mutual Assistance and EAW
Address: 51 St Stephens Green Dublin 2

Department
Division):

City: Dublin 2

Postal code:
Phone number:  [+353) 1- 408 6108 / 408 Mobile phone:
6107
Fax number: (+353) 1- 408 6117 Email Address: mutual@justice.ie

4. kérdés: A megkeresé igazsagiigyi hatosag milyen jogsegély iranti kérelem (JK)
formanyomtatvanyt hasznal a meghallgatds videokonferencia vagy
telefonkonferencia utjan tortéeno kérelmezésekor?

A JK-nek sem a 2000. évi Egyezményben, sem az 1959. évi Egyezményben,
illetve annak Kkiegészité jegyzékonyveiben sincs kilén formanyomtatvany.
amelyet a megkeresd hatdsagnak a megkeresett hatosagnak el kell kiildenie.

A megkeresd hatosdgok nehezen fogalmazzdk meg a kiillonb6z6 megkeresett
hatosagok részére megkiildendd egyes jogsegély iranti kérelmeket. Ez nem
konnyt feladat!

Ezért az EJN honlapjan a ""Compendium’ menupontban lehetéség van a JK
kidolgozasara att6l fiiggben, hogy a megkeresett hatosdg valamely unios
tagallamban, Norvégiaban vagy egy nem unios tagallamban talalhaté-e.

A Compendium felhasznal6i kézikényve ugyanezen a weboldalon érhet6 el.

5. Toltse ki a tanu és a gyanusitott meghallgatasahoz sziikséges jogsegély iranti
kerelmeket!

A résztvevbknek ki kell tolteniiik egy jogsegély iranti kérelmet a tanl és/vagy a
gyanusitott KBJ keretében torténd kihallgatasa érdekében.
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Legylnk figyelemmel az alabbiakra a tanuk és gyanusitottak meghallgatasara

vonatkoz6 jogseqély iranti kérelmek kitdltésekor:

A jogsegély iranti kérelem Requesting authority (Megkeresé
hatosag) rész Kitoltésekor szilkséges rogziteni a szeminarium
helyszinéill _szolgaldo _orszdg az adott jogesetben szerepld
blincselekmények kivizsgalasara hataskorrel és illetékességgel
rendelkez6 nemzeti igazsaglgyi hatosagat és annak valamennyi
részletét (!!! a megkeresd hatoésag csak abban az esetben marad
valtozatlan, ha a szemindriumra Roméniaban kerul sor).

A Requested authority (Megkeresett hatosag) részt a c) kérdésbol
szarmaz6 informaciokkal szukséges kitolteni.

Requested measure (Kért intézkedés) rész — 703. Tanudk
meghallgatasa: videokonferencia vagy 711. Gyandusitottak/vadlottak
meghallgatasa: videokonferencia a jogsegély iranti kérelemben
foglaltaktol fiiggben.

Persons concerned (Erintett személyek) rész — kérjilk, toltse ki a két
gyanusitott és tand (1., 2. és 3. szemely) adataival. Adjon hozza
véletlenszerli részleteket, ha az hidnyzik megadott jogesetbdl.

Urgency/ Confidentiality (Siirgosség / Titoktartas) rész — jelolje meg
az Igen vagy Nem lehet6séget, a nemzeti jogszabalyi rendelkezésektdl
fliggben. Abban az esetben, ha a két jelolénégyzet barmelyikében az
Igen kerll Kijelolésre, a résztvevok jelzik, hogy van-e eljarasi hatarido,
valamint sziikséges megjel6lni a siirgdsség vagy a titoktartas okait.

A Legal basis of the request (kérelem jogalapja) rész — a jogsegely
irdnti kérelemben foglaltaktdl fiiggden:

e a tant videokonferencian torténd meghallgatisara iranyuld
jogsegely iranti kerelem esetében — a 2000. évi egyezmény
(Horvatorszag kivételével, ahol a jogalap a biintetéligyekben
torténd  kolcsonds  biniigyi  jogsegélyr6l szOld  europai
egyezmény masodik kiegészitd jegyzOkonyve, Strasbourg, 2001.
november 8.),

e a gyanusitott videokonferencia Utjan torténd meghallgatasa
esetén — a 2000. évi egyezmény.

Ha az jogesetben a sajat orszag és a megkeresett orszag kozott két-
/tobboldalti szerz6dés érvényesil, Ugy a résztvevoknek sziikséges
megjeléini a két orszag kdzott fennallé
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szerzodést/egyezménvyt/megallapodast vagy barmely mas nemzetkozi
eszkoOzt.

A Facts and qualification (Tények és mindsités) resz kitdltésekor a
résztvevok bemutatjak a jogesetben rogzitett tényekre vonatkozé
nemzeti rendelkezéseket.

A Special formalitites required under the law of the requesting state
(Megkeres6 allam joga altal eléirt kiilonleges alaki kovetelmények)
rész Kkitoltésekor a résztvevok bemutatjadk a nemzeti jog altal a tandk
vagy gyanusitottak kihallgatdsdval kapcsolatban eldirt alakisdgokat
(amennyiben alkalmazandoak).

Az Other authorities involved (Egyéb érintett hatésagok) részben a
résztvevok  kitoltik a  nemzeti jog altal meghatarozott
hatdsagot/hatdésagokat (amennyiben alkalmazanddak). A résztvevok
meghatarozzak e hatésagok szerepét, vagy azt, hogy kérnek-e segitséget
a kérelem teljesitésehez.

A Specific information needed in case of request for hearings by
videoconference (videokonferencia utjan torténé meghallgatas
iranti kerelmek esetén sziikseges konkrét informaciok) részben — a
résztvevok megadnak minden informaciot az igazsagigyi hatdsagukra
vonatkozéan, vagy barmilyen fiktiv adatot (ha az nem ismert) a
megkeresO hatdsag szamara, véletlenszerli informaciokat a megkeresett
hatésag szamaéra, illetve az elézetes informaciokat, amelyek nem
iIsmertek a megadott jogesetbol.

A Annexes (Mellékletek) szakaszban — amennyiben kitoltik — kérjik,
emlitse meg a melléklet nevét.

Az Signiture/Ofiicial stamp (Alairas / Hivatalos bélyegz6) résznél a
résztvevok véletlenszerli nevet €s poziciot toltenek ki.

6. kérdés: Vannak-e hatdridék arra, hogy a megkeresett illetékes hatésagok
végrehajtsa a kolcsonos biintigyi jogsegélyeket?

Ellentétben az eurépai nyomozasi hatarozatrol szo16 2014/41/EU iranyelvtdl, ahol
az elismerésre vagy végrehajtasra kifejezett hataridoket vezettek be (lasd a 12.
cikket), sem a 2000. évi egyezmény, sem a biintetdligyekben torténd kolcsonds
segitségnyujtasrol szolo eurdpai egyezmény masodik kiegészité jegyzOkonyve
nem biztosit ilyen hataridoket a jogsegély iranti kérelem végrehajtasara.

Altalanos szabalyként a kérelmeket a lehetd leghamarabb és lehetdség szerint a
kibocsatd hatdsag altal megjeldlt hataridon belil kell végrehajtani.
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e Az Eurodpai Unio tagallamai kozotti kolcsonos biuiniigyi jogsegélyrol
sz0l6, 2000. majus 29-i egyezmény (2000. évi egyezmeny)

A 4. cikk (2) bekezdése eldirja, hogy a megkeresett tagallam a lehet6 leghamarabb
végrehajtja a jogsegély iranti kérclmet, a lehetd legteljesebb mértékben
figyelembe véve a megkeresé tagallam altal megjelolt eljarasi és egyéb
hatariddket.

Amennyiben a megkeresd tagallam altal a kérelem teljesitésére kitlizott hatarido
elorelathatolag nem teljesithetd, a megkeresett tagallam hatdsagai haladéktalanul
jelzik a kérelem teljesitéséhez sziikséges becsiilt id6t. Ezt kovetden a megkereso
tagallam hatdsagai haladéktalanul jelzik, hogy a kérelmet tovabbra is fenntartjak-
e. A megkeres6 ¢és a megkeresett tagallamok hatosdgai ezt kovetden
megallapodhatnak a kérelem tekintetében sziikséges tovabbi intézkedésekrol (4.
cikk (4) bekezdés).

e Az Europai Unié tagallamai kozotti kolcsonos biiniigyi jogsegélyrol
sz0l6 europai egyezmény masodik Kiegészit6 jegyzokonyve

Az egyezményben a jogsegély iranti kérelmek végrehajtasara nincsenek hataridok
eldirva, ami azt jelenti, hogy a kérelmeket a lehet6 leghamarabb, és amennyiben
lehetséges, a kibocsatd hatdsag altal megjeldlt hataridon beliil kell végrehajtani.

7. kérdés: Milyen szabalyok és kovetelmények vonatkoznak a tanud vagy
gyanusitott meghallgatasara?

A megszerzett bizonyitékok elfogadhatosdganak biztositdsa érdekében a
megkeresett allam hatdsagai betartjak a megkeres6 allam hatdsagai altal megjeldlt
alakisagokat és eljarasrendet, felteve, hogy azok nem ellentétesek a megkeresett
allam alapvet6 jogelveivel.

e A tanu videokonferencidn keresztiil torténé meghallgatasa => 2000. évi
egyezmény 10. cikke.

Az alkalmazando feltételek, szabalyok és kdvetelmények:

v A tanl az egyik tagallam teriiletén van, és 6t egy masik tagallam
igazsagugyi hatésagainak altal kell meghallgatni.

v" Nem kivanatos vagy nem lehetséges, hogy személyesen jelenjen meg a
kérelmez0 tagallamok teriiletén.

v A megkeresett tagallam hozzajarul, hogy videokonferencia Utjan folytatja
le a meghallgatast, feltéve, hogy a videokonferencia alkalmazasa nem
ellentétes joganak alapelveivel.
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Sziikséges, hogy a megkeresett tagallam igazsagugyi hatdsaga torvényben
meghatarozott (forma)nyomtatvannyal megidézze az érintett személyt.

A meghallgatason jelen kell lennie — szlikség esetén tolmacs igénybeveétele
mellett — a megkeresett tagallam igazsagugyi hatésaganak, amely felelds a
kihallgatando személy azonositasanak biztositaséért, valamint a
megkeresett tagallam joganak alapelveinek tiszteletben tartaséaért is.

Ha a megkeresett tagallam igazsagugyi hatdésaga ugy véli, hogy a
meghallgatas sordn megsértik a megkeresett tagallam jogéanak alapelveit,
haladéktalanul megteszi a sziikséges intézkedeseket annak biztositasa
érdekében, hogy a kihallgatas az emlitett elvekkel 06sszhangban
folytatodjon.

A kihallgatandé személy védelmére vonatkozo intézkedésekrdl sziikség
esetén a kérelmezd és a megkeresett tagallamok illetékes hatdsagai
allapodnak meg.

A meghallgatast kdzvetlenil a megkeresé tagallam igazsagiigyi hatosaga
altal kdzvetlenil, vagy iranyitasa alatt, sajat jogszabalyaival 6sszhangban
kell lefolytatni.

A megkeres6 tagallam vagy a kihallgatandd személy kérésére a
megkeresett tagallam biztositja, hogy a meghallgatandé személyt sziikség
esetén tolmacs segitse.

A kihallgatandd személynek — amennyiben a megkeresett vagy a
megkeres6 tagallam joga lehet6vé teszi — joga van ahhoz, hogy ne tegyen
vallomast.

A megkeresett tagallam igazsagugyi hatésaga a meghallgatds végén
jegyzOkonyvet készit, amelyben feltiinteti a meghallgatds idépontjat és
helyet, a kihallgatott szemely személyazonossagat, megkeresett tagallam
részérél a meghallgatason részt vevé teljes apparatust, az eskit és a
meghallgatas technikai feltételeit.

Az dokumentumot a megkeresett tagallam illetekes hatosaga tovabbitja a
megkereso tagallam illetékes hatosaganak.

A videokapcsolat létrehozasanak koltségeit, a videokapcsolat megkeresett
tagallamba torténé szolgaltatasaval kapcsolatos koltségeket, az altala
biztositott tolmécsok dijazasat, valamint a taniknak és szakért6knek
nyujtott juttatisokat, illetve a felmeriil6 utazasi koltségeiket a megkereso
tagallam visszatériti a megkeresett tagallamnak, kiveve, ha ez utébbi
lemond e kéltsegek egészének vagy egy részének visszatéritésérol.
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A tanu videokonferencia altali meghallgatasa => az Eurdpai Unio
tagdallamai kozotti kolcsonos biiniigyi  jogsegélyrol szolo eurdpai
egyezmény mdasodik kiegészito jegyzokonyve 9. cikk 1-1.

Az alkalmazandd feltételek, szabalyok és kdvetelmények:

v

v

v

A tant az egyik tagallam terlletén van, és 6t egy masik tagallam
igazsagugyi hatésagainak altal kell meghallgatni.

Nem kivanatos vagy nem lehetséges, hogy szemelyesen jelenjen meg a
kérelmezd tagallamok teriiletén.

A megkeresett tagallam hozzajarul, hogy videokonferencia Utjan folytatja
le a meghallgatast, feltéve, hogy a videokonferencia lefolytatdsa nem
ellentétes joganak alapelveivel.

A videokonferencian keresztiil térténé meghallgatasra iranyuld jogsegély
iranti kérelmeknek tartalmaznia kell azt az okot, amiért a tani vagy
szakértd személyesen nem vehet részt, illetve ami miatt nem kivanatos a
személyes megjelenése, valamint rdgziteni kell az igazsagugyi hatdsag és
a meghallgatast lefolytatd személyek nevét.

Szlkséges, hogy a megkeresett tagallam igazsagugyi hatdésaga a
térvényben meghatarozott (forma)nyomtatvannyal megidézze az érintett
személyt.

A meghallgatason jelen kell lennie — sziikseg esetén tolmacs igénybevétele
mellett — a megkeresett tagallam igazsagugyi hatosaganak, amely felelds a
kihallgatando személy azonositasanak biztositaséért, valamint a
megkeresett tagallam joganak alapelveinek tiszteletben tartasaert is.

Ha a megkeresett tagallam igazsagugyi hatdésaga ugy véli, hogy a
meghallgatas soran megsertik a megkeresett tagallam joganak alapelveit,
haladéktalanul megteszi a szikséges intézkedeseket annak biztositasa
érdekében, hogy a kihallgatas az emlitett elvekkel 6sszhangban
folytatodjon.

A kihallgatand6 személy védelmére vonatkozo intézkedésekrol sziikség
esetén a kerelmezé és a megkeresett tagallamok illetékes hatdsagai
allapodnak meg.

A meghallgatast kozvetleniil a megkereso tagallam igazsagiligyi hatosaga
altal kozvetlenil, vagy iranyitasa alatt, sajat jogszabalyaival 6sszhangban
kell lefolytatni.

A megkeresett tagallam igazsaglgyi hatésaga a meghallgatas végén
jegyzOkonyvet készit, amelyben feltiinteti a meghallgatas idépontjat és
helyet, a kihallgatott szemely személyazonossagat, megkeresett tagallam
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részér6l a meghallgatason részt vevé teljes apparatust, az eskit és a
meghallgatas technikai feltételeit.

v Az dokumentumot a megkeresett tagallam illetékes hatdsaga tovabbitja a
megkereso tagallam illetékes hatosaganak.

e A gyanusitott videokonferencia altali meghallgatadsa => a 2000. évi
egyezmény 10. cikkének (9) bekezdése

A tagallamok indokolt esetben és illetékes igazsagiigyi hatdésagaik egyetértésevel
sajat belatasuk szerint alkalmazhatjak a 2000. évi egyezmeny 10. cikkenek
rendelkezéseit is a vadlott videokonferencia Utjan torténé kihallgatasa
vonatkozasaban. Ebben az esetben a videokonferencia megtartasara vonatkozo
dontés és a videokonferencia lebonyolitdsdnak modja az érintett tagallamok
kozotti megallapodastdl fligg, amely megallapodas 6sszhangban all a nemzeti
jogukkal és a vonatkozd nemzetkdzi jogi instrumentumokkal, ideértve az emberi
jogok és alapvetd szabadsagok védelmérdl sz616 1950. évi eurdpai egyezményt
is.

Barmely tagallam a 27. cikk (2) bekezdése szerinti értesitésekor kijelentheti, hogy
nem alkalmazza az els6é albekezdést. Az ilyen nyilatkozat barmikor
visszavonhatd. A meghallgatasokat csak a_vadlott hozzajarulasaval lehet
lefolytatni. A vadlottak jogainak védelme érdekében sziikségesnek bizonyul6
szabalyokat a Tanacs kotelezd erejli jogi aktusban fogadja el.

Feltételek, szabalyok és kdvetelmények:

v A gyanusitott az egyik tagallam teriiletén van, és egy masik tagallam
igazsagugyi hatosagainak kell meghallgatni.

v" Nem kivanatos vagy lehetséges, hogy személyesen jelenjen meg a
kérelmezd tagallamok teriiletén.

v A megkeresett tagallam sziikségesnek tartja a meghallgatast, ezzel az
illetékes igazsaglgyi hatdsagok egyetértenek.

v A videokonferencia megtartasa tekintetében az illetékes igazsagiigyi
hatosagok kozotti megallapodas sziikseges.

v Az érintett Feleknek meqgallapodasra kell jutniuk a videokonferencia
megtartasanak maédjarol.

v’ A gyanusitott beleegyezése.
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