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Biztositasi intézkedés és elkobzas

A. | 1. jogeset:

A pragai ligyész nyomozast rendelt el egy ndkkel és kiskort lanyokkal valo
kereskedelemre specializdlodott biinszervezet ellen. A ndk és lanyok foként a Cseh
Koztarsasaghol és Szlovakidbol szarmaznak, akiket exkluziv ciprusi bordélyhdzakba
széllitanak. A nyomozéas feltarja, hogy a fenti lzlet mar egy évtizede zajlik igen
sikeresen anélkiil, hogy a hivatalos szervek észlelték volna. NOk szazai estek
aldozataul, akiket szexudlis rabszolgasagra kényszeritettek. A cseh illetdségli A, a
ciprusi B és az orosz C alkotta blinszervezet euro-millios jovedelemre tett szert ebbdl
az illegalis tevékenységbdl. A ciprusi hatésagokkal folytatott informacidcsere soran a
cseh hatosadgok tudomasara jut, hogy A-nak Pafoszban tébb ingatlan all a tulajdonéban,
B kaszindt (izemeltet Larnacdban, C-nek pedig van egy yachtja Limassolban. Ezen
felil feltehet6leg mindharman nagyobb 0Osszegli készpénzt is rejtegetnek
lakéhelyukon.

Kérdések:

1. Az On jogrendszere milyen biztositdsi intézkedésre biztosit lehetéséget, illetve
hogyan szabalyozza az elkobzast?

2. Mielott a cseh nyomozohatosdag intézkedne az Orizetbe vételiik irant és
figyelmeztetné az elkévetoket arra, hogy tartozkoddsi helyiik ismert, a késobbi
vagyonelkobzas biztositasa céljabol zar ala kivanja venni a biincselekménybol
szarmazo jovedelmet. Mit tehet a cseh nyomozdhatdsag?

Mely jogintézmény alkalmazéasanak van helye?
Milyen modon és kinek kiildendé a jogsegélykérelem?

Hogyan veszik zar ala a ciprusi hatésagok a vagyontargyakat?
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Mi a kovetendo eljaras, ha az orosz honossagu C azt dllitia, hogy a lefoglalt
yacht nem az 6, hanem fivére tulajdonat képezi?

7. Tegyuk fel, hogy a vagyonra és javakra elrendelt biztositasi intézkedés éta eltelt
két esztends, és A-t és B-t a birdsig biinszervezetben elkévetett
emberkereskedelem biintette miatt 15 év szabadsagvesztésre itéltek. A pragai
birosag vagyonelkobzast rendelt el a biincselekménybol szarmazo jovedelemre.
C-t felmentették. Mit fog kérni a cseh hatésag?




8. Hogyan reagal majd a ciprusi hatésag?

9. Hogyan valaszolnd meg a fenti kérdeseket, amennyiben 2020. december 19.
napjan vagy azt kovetoen kelne a jogsegélykérelem?

A. Il. Feladatok:

Hatarozza meg a hataskorrel és illetékességgel rendelkezé végrehajté szervet és a
tanusitvany kiallitasanal alkalmazando nyelvet az alabbi esetekben:

1. Az olaszorszagi Bologndban miikodo {ligyész biinligyi zarlatot kivan elrendelni a
belgiumi Liége-ben is tevékenykeddé maffiaszervezet tulajdondban 1évé néhany
Ferrarira.

Hataskorrel és illetékességgel rendelkezo végrehajto szerv:

Alkalmazando nyelv:

2. Az ir hatdésagokhoz pénzmosasbdl szarmazd, Corkban befektetett bevétel elkobzasa
iranti jogsegelykérelem érkezik Luxemburghol.

Hatéskorrel és illetekesseggel rendelkezé végrehajto szerv:
Alkalmazando nyelv:

3. Egy spanyol gyész sikeresen vadat emelt egy hamisito csoport ellen, majd
tudomasara jut, hogy tébb millié eurdt helyeztek el egy koppenhégai bankban.

Hataskdrrel és illetékességgel rendelkezé végrehajtd szerv:
Alkalmazando nyelv:

4. Mely esetben valaszolna eltéréen 2020. december 19. napjat kovetden?
Hataskorrel és illetékességgel rendelkezo vegrehajto szerv:

Alkalmazando nyelv:




A. lll. 2. jogeset:

A hataskorrel és illetékesseggel rendelkez6 maltai, valettai hatdsaghoz
jogsegelykerelem érkezik Svédorszaghdl a svéd allampolgarsagi Halvarson maltai
vagyontargyainak elkobzasa irant. Halvarsont a svéd birdsag nemrégiben kabitoszer
cléallitasa és azzal vald kereskedés miatt hét év szabadsagvesztésre itélte, egyuttal
vagyonelkobzast rendelt el a bilincselekménybdl eredd, mintegy 10 millio svéd
koronéara becsilt vagyonra. A svéd fél kideriti, hogy Halvarson egy kb. 38 millié eurot
¢érd, birzebbugai luxusiidiil6 tarstulajdonosa.

Kérdések:

1. Mi a jogsegélykérelem alapja?

2. Mely hatosagok érintettek mindkét oldalon?

3. Mit koboz el a méltai hatosag?

4. Halvarson kifogéast emelne az elkobzas ellen. Kinél és hogyan teheti ezt meg?

5. A luxusiidiil6 mdsik tarstulajdonosa, Artatlan Mark feddhetetlen eléélettel
rendelkezik. Soha nem keriilt osszetiizésbe a torvénnyel, hataridoben megfizette
az adot, a biiniigyi nyilvantartasban pedig nem szerepel. Artatlan tir nem oriil
tulajdona elvesztésének, és az ellen jogi Iépeseket kivan tenni. Mit tehet?

6. Hogyan valaszolna meg a fenti kérdéseket, amennyiben 2020. december 19.
napjan vagy azt kovetoen kelne a jogsegélykérelem?




B. Tovabbi megjegyzések a témahoz

A 2014/42. szamu iranyelv, amely részben felvaltotta el6djét, a 2005/212.
kerethatarozatot, nem hasznalhaté a képzés soran. A képzés soran A biztositasi
intézkedésekrol szolo 2003/577. szamu kerethatarozatot és az elkobzasi hatdrozatokrol
sz0l6 2006/783. kerethatarozatot kell alapul venni. Ez azonban még nem minden. A
jogi kdrnyezet 2020. december 19-én megvaltozott, amikor is az Eurdpai Parlament és
a Tanacs (EU) 2018/1805 rendelete (2018. november 14.) a befagyasztast és az
elkobzast elrendeld hatarozatok kolcsonos elismerésérdl felvaltotta a 2003/577. és a
2006/783. kerethatarozatot az 1j szabalyozds hatalya ala es6 tagallamok
vonatkozasaban.!

C. Mddszertani utmutatdé

l. Alapotlet és fobb témakorok

Ezen feladatok 1ényege, hogy ravilagitson: az egyiittmiikodés eszkdztara még jelenleg
is atalakuldéban van, a hatdlyos jogi szabalyozas pedig szerteszért. Mindez arra
vezethetd vissza, hogy az egyes tagallamokban ugyancsak eltérd szabalyokat
talalhatunk a biztonsagi intézkedések és az elkobzas korében. Ennek eredményeként a
jogalkalmazonak a kiilonb6z0 jogi eszk6zok siirtijébdl kell megtalalnia a kivezetd utat.
Ez egyrészt azt jelenti, hogy sok esetben tobb jogi eszk6éz is szolgalhat az adott
intezkedés alapjaul. Példanak ok&ért akar mar kordbban is sor kertilhet szamos olyan
vagyontargy bizonyitasi eszkdzként torténd lefoglalasara a 2000. évi EU Egyezmény
vagy eurdpai nyomozasi hatarozat alapjan, amely a késObbiekben vagyonelkobzas
vagy biztositasi intézkedés targyat képezheti. Masrészt eléfordulhat olyan eset is,
amikor ilyesfajta jogi alaprol egyaltalan nem beszélhetink. E téren 2020. december 19-
ével allt be valtozas, amikor hatalyba Iépett a 2018/1805. rendelet. Az Uj jogszabaly
nem csupan felvaltotta a kordbbi kerethatarozatokat, hanem jogszabalyi 6sszhangot is
teremtett, hiszen a rendelet kozvetlenul alkalmazandé valamennyi nemzeti
jogrendszerben, fliggetlendl attol, hogy térvénybe iktattak-e.

Az igazsagligyl alkalmazottaknak Iényegesen tobb 1d6t kell forditaniuk a
jogsegélykérelmek el6készitésére, miutan rendkiviil 6sszetett helyzetek is adodhatnak,
és a valtozo jogi kdrnyezet kihivasaival is szembe kell nézniik. Mindez késleltetheti
vagy egyenesen gatolhatja a biiniligyi egyiittmiikodést. Kivaltképp a befagyasztas

!|de tartozik valamennyi tagallam irorszag és Dania kivételével. E két orszag és barmely mas tagallam viszonyaban
tovabbra is a kerethatarozat alkalmazandé.




jellegli biztositasi intézkedések esetében, amely gyakran gyors és haladéktalan
intézkedést igenyelne.

A jogeseteket ugy allitottak 0ssze, hogy az oktatok és a képzés résztvevoi megvitassak
az alabbi témakat:

1. A Kkolcsonos elismerés szerkezete és alapvetd vélelme a jogi eszkdztarban és a
biintetdeljarasban az Eurdpai Union beliil, a jelenleg hatalyos kerethatarozatok
alapjan, altalanossagban, illetve a biztositasi intézkedések es az elkobzas
specifikus vonatkozasaban;

2. a kolcsonos elismeres szerkezete és alapveté vélelme a jogi eszkztarban és a
blintetéeljarasban az Eurdpai Union beliil, a 2018/1805. rendelet alapjan,
altalanossagban, illetve a biztositasi intézkedések és az elkobzas specifikus
vonatkozéasaban;

3. a megfeleld hatdsag kivalasztdsa mindkét oldalon;
4. afeladatmegoldasi folyamatok elsajatitasa;

5. hogyan oszlanak meg a feladatok a megkeresest kibocsato és az azt vegrehajto
hatosag kozott;

6. hogyan torténik a hatdésagok kozotti kapcsolatfelvétel, és mely adatokat
szlikseges a masik féllel megosztani;

7. milyen késobbi kovetkezményekkel jar a biztositasi intézkedés a vegrehajto
tagallamban foganatositandd elkobzasra nézve;

8. a védelem lehetséges szerepe a biztonsagi intézkedés feloldasa és/vagy az
elkobzas meghiusitasa érdekében;

9. aharmadik személy lehetseges szerepe a biztonsagi intézkedés feloldasa és/vagy
az elkobzas meghidsitasa érdekében.

Il. Csoportmunka és a szeminarium felépitése

A szeminarium soran az oktatd egyoldalas kérddivet kiild ki a résztvevoknek, hogy
feltarja a kerethatarozatok terén szerzett tapasztalataikat és gyakorlatukat. A kérdések
kdzott szerepel, mik az elvarasaik, illetve, hogy mely kérdésekre szeretnének valaszt
kapni. Az igy gylijtott adatok nemcsak felhasznalhatoak az eléaddsok soran, hanem
befolyasoljak a megoldandé feladatok jellegének és szintjének, az esetleges tovabbi
kérdéseknek a megvalasztasat is. Fontos az igy nyert informécio, hiszen a résztvevok
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szakmai tapasztalata, nyelvi képességei é¢s munkakoriikbél adodoé napi feladatai igen
eltérOek lehetnek. Feltehetden nem sokan rendelkeznek a résztvevok Kkoziil
tapasztalattal az ilyen fajta bliniigyi egyiittmiikodés terén. Ez esetben a bonyolultabb
kérdések ki is hagyhatok.

Az oktato rovid eléadast (Power Point) tart a résztvevoknek, kiemelve abban a Tanacs
vagyonnal vagy bizonyitékkal kapcsolatos biztositasi intézkedést elrendeld
hatarozatoknak az Europai Unidban torténd végrehajtasarol sz6l6 2003/577/1B (2003.
jalius 22.) kerethatarozatanak eés a kolcsonos elismerés elvének az elkobzasi
végzésekre torténd alkalmazéasardl szolo 2006/783/IB  (2006. oktober 6.)
kerethatarozatanak stlypontjait. Tobb id6t szentel az Eurdpai Parlament és a Tanacs
(EU) befagyasztast és elkobzast elrendeld hatarozatok kdlcsonds elismerésérdl sz61o
2018/1805 (2018. november 14.) rendeletének, tovabba mindharom jogszabaly
vonatkozasadban megvitatasra kertilnek a jogalkotoi célok, a definiciok, a biztonsagi
intézkedeés és az elkobzas fogalma, a meghatarozott vagyontargy, illetdleg értek
elkobzasa, a hataskorrel és illetékességgel rendelkezd hatdésag kérdéskore, a
visszautasitas okai, a hataridok, az alkalmazandé jog, valamint a szlikséges tovabbi
dontesek témakaore (korialbeltl 15-20 percben).

Megjegyzés oktatoknak: A képzés idépontjatol fiiggden: 2020. december 19. napjéat
kovetéen az idépont meghatarozé a lényegi kérdesekre nezve. A hangsulyt ugyanis
ekkortol kezdédden a Rendeletre kell fektetni. A fenti idOponttol a kerethatarozatok
ugyanis mar csupan Dania és frorszag vonatkozasaban birnak jelentSséggel.

Az 1. jogeset lehetGséget kinal a legalapvetébb fogalmak megtargyalasara, de a
lehetséges problémak mélyrehatd elemzésére is. A résztvevok 4-5 f6s csoportokban
dolgoznak, €s egy internetkapcsolattal rendelkezd laptop segitségeével oldjak meg a
kérdéseket. Kiilondsen az Europai Igazsagugyi Halozat (EIH), az Eurlex és a Birdsag
honlapjainak hasznalata ajanlott. Cél, hogy a résztvevok elsajatitsak a felsorolt
internetes oldalak hasznélatat annak érdekében, hogy a sziikséges informaciot
megszerezhessék és azt felhasznalhassak a feladatok megoldasadhoz. Az 1. jogeset
megoldasa és a kapcsolddd kerdések megvélaszolasa hozzavetéleg 1 ora 40 percet
vehet igénybe. A csoportok kialakitdsanal szempont, hogy hasonlé tuddsszintli
résztvevOk dolgozzanak egyiitt.

A jelen szakaszban ajanlatos tiz perc szlnetet tartani.
Az A. 1l fejezet kérdéseinek megvalaszolasara korulbelul 10 perc forditando, mivel

itt a résztvevok a hataskorrel és illetékességgel rendelkezd hatosag €s a tanlsitvany
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nyelvének helyes megvalasztasanak mechanizmusat gyakorolhatjak. Az Europai
Igazsagiigyi Halozat honlapjadnak tanulmanyozéasat kovetden ez a feladat ellendrzd
feladatként is szolgalhat. Amennyiben az 1. jogeset megoldasa a vartnal tobb idot
venne igénybe, a feladat atugorhaté és kiadhat6 hazi feladatként.

A 2. jogeset révén a résztvevok olyan kérdésekkel kénytelenek foglalkozni, amelyek
nem talalhatbak meg az adott kerethatdrozat szOvegében, ugyanakkor annak
gyakorlatara vonatkoznak és azonnali valaszt igényelnek. A résztvevok 4-5 f6s
csoportokban dolgoznak, és egy internetkapcsolattal rendelkezd laptop segitségével
oldjak meg a kérdéseket. A 2. jogeset megoldasa mintegy 40-45 percet vehet igénybe.

Az esetleges fennmaradd kérdések a szeminarium végen targyalhatok meg (kb. 5-10
perc alatt).

II1. Kiegészité anyagok

Minden résztvev6 hozzon magaval egy példanyt az alabbiakbol:

- A Tanacs 2003/577/1B kerethatarozata (2003. julius 22.) a vagyonnal vagy
bizonyitékkal kapcsolatos biztositasi intézkedést elrendeld hatarozatoknak az
Eurodpai Unidban torténd végrehajtasarol

- ATanacs 2006/783/1B kerethatarozata (2006. oktober 6.) a kdlcsonds elismerés
elvének az elkobzasi végzésekre torténd alkalmazasarol

- Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2018/1805 rendelete (2018. november
14.) a befagyasztist és az elkobzast elrendeld hatarozatok kolcsonds
elismerésérol

Mindharom tartalmazza a mellékleteikben talalhatd6 nyomtatvanyokat! A résztvevok
szintén rendelkezzenek a kerethatarozatokat becikkelyezd nemzeti jogszabalyokkal,
illetve a Rendelet végrehajtasaval kapcsolatos jogszabalyokkal, illetve az azokhoz vald
hozzaféréssel.

(Megjegyzés oktatoknak: Erdekes lesz latni, illetve ellenérizni, vajon sikeresen
beszerezték-e a résztvevok mindhiarom relevans jogszabalyt. Amennyiben az id6
engedi, ennél a pontnal ravezethetok az Eurlex és a joganyagok hivatalos
forditasanak hasznéalatara.)



https://eur-lex.europa.eu/collection/eu-law/consleg.html
https://eur-lex.europa.eu/collection/eu-law/consleg.html

Feltétleniil szorgalmazando az online eszk6z6k hasznalata!

V. A legujabb fejlemények

Kérjiik, ellenérizze, hogy az elmult harom hénapban indult-e Gjabb eljaras, illetve
folyamodtak-¢ el6zetes dontéshozatalért az Eurdpai Unié Birdsagahoz. Amennyiben
nincs ilyen, kérdésként tehetd fel a résztvevOknek, vajon mi ennek az oka.

A valasz a kovetkezd: az ilyen targyu eljarasok aligha teremtenek olyan helyzeteket,
amelyek kapcsan indokolt volna a Birdsaghoz fordulni. A Rendelet alapjan a
magyarazat egyszerli. A jogszabaly annyira friss, hogy nem alakulhattak még ki
jogvitak az értelmezese korul.



D. Megoldasok

A. | 1. jogeset
Kerdesek:

1. kérdés: Az On jogrendszere milyen biztositasi intézkedésre biztosit lehetbséget,
illetve hogyan szabalyozza az elkobzast?

A kérdés lényegében a nemzeti biintetOeljarasi jogra vonatkozik. Célja, hogy
rdiranyitsa a résztvevOok figyelmét a biztonsagi intézkedésekre és az elkobzdsra
vonatkoz6 nemzeti jogi szabalyozéasukra. A jogeset ezen fellll azt is szemlélteti,
mennyire eltérd még mindig e teriileten az egyes tagallamok belsd szabalyozasa. E
téren a kozvetlen hatalyd Rendelet hoz valtozast.

2. kérdés: Mielott a cseh nyomozohatosag drizetbe vétel irant intézkedne és
figyvelmeztetné az elkovetoket arra, hogy tartozkodasi helyiik ismert, zar ala kivanja
venni a biincselekménybol szarmazo bevételt a késobbi vagyonelkobzas biztositasa
céljabol. Mit tehet a cseh nyomozohatosag?

Miel6tt az adott hatosag biztositasi intézkedést rendelne el, ismernie kell a lefoglalhato
vagyon helyét. Altalanossagban az Eurdpai Unio teriiletére nem adhato ki ilyen targya
hatdrozat. A cseh hatésagoknak el6szor tisztazniuk kell, vajon fellelhetdk-e Cipruson
vagyontargyak. Ezt adatszolgaltatas vagy bizonyitas lefolytatdsa iranti
jogsegeélykérelem utjan tehetik meg a kdlcsonds jogsegélyrdl sziiletett 2000. évi EU
egyezmény alapjan vagy eurdpai nyomozasi hatarozattal. Sajnos nem létezik olyan
jogi eszk6z, amelynek alapjan a vagyontargyak fellelhetOségére vonatkozO adatok
kozvetleniil beszerezhetéek lennének.

3. kérdés: Mely jogintézmény alkalmazasanak van helye?

2020. december 19. napjat megeldzden a 2003/577. kerethatarozat alkalmazando6. Azt
kovetden a 2018/1805. rendelet.

A 2002/577. kerethatarozat egyik jogalkotoi célja, hogy a késdbbi elkobzas biztositasa
érdekében zar ala lehessen venni vagyontargyakat. A pragai Ugyész szandékaban
pontosan ez all (Kerethatarozat 2. cikk). Az eljaras targyat képezd cselekmények
emberkereskedelemnek, gyermekek sérelmére elkdvetett szexualis kizsakmanyolasnak
¢s blnszervezetben valdo részvételnek mindsiilnek. Mindharom szerepel a
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Kerethatarozat 3. cikke (2) bekezdésének felsorolasaban, amelyek esetében nem
vizsgéalando a kettds biintethetdség kérdése.

A KH 2. és 3. cikke voltaképpen ugyanazt a rendelkezést tartalmazza eltérd
megfogalmazasban.

4. kérdes: Milyen modon és kinek kiildendé a jogsegélykérelem?

A KH 4. cikke értelmében a biztositasi intézkedést elrendeld hatarozatot (a tantisitvany
alkalmazasaval) kozvetlentl kuldi meg a kibocsatd hatosdg a hataskorrel és
illetékességgel rendelkezd végrehajtdo hatdsag részére. A 4. cikk leszogezi: a
megkeresett kizardlag igazsagligyi hatosag lehet. A biroi feliigyelet meglététdl fliggden
(l&sd az eurdpai elfogatoparancsrol szold részben hivatkozott Bob-Dogi tigyet) a pragali
Ugyészség megkuldheti a hatarozatot Ciprusnak.

Kinek kiildendé a jogsegélykérelem? Az Europai lgazsagiigyi Halozat Igazsagugyi
atlaszanak harom kategoriaja kozil valaszthatunk:

501. Sequestration of assets (\Vagyontargyak elkobzasa)

2]

502. Freezing of bank accounts (Bankszamla befagyasztasa)

2]

504. Interim measures in view of confiscation (Ideiglenes intézkedés az elkobzas biztositasara)

&7
Mindharom kategdria szdba johet, tehat valamennyit célszerli megvizsgalni, és majd
meglatjuk, azonos hatdésaghoz jutunk-e a kiilonb6zo kategoriakban. Ez esetben a helyes

megoldas:
Neév: Pénzmosas elleni kiizdelem osztalya (Unit for Combating
Money Laundering) (MOKAS)
Cim: Law Office of the Republic, P.O.Box 23768
Fosztaly:
Telepulés: Nicosia

Iranyitoszam: 1686

Telefonszam: +357 22446018
Mobiltelefonszam:

Faxszam: +357 22317063

E-mail cim: mokas@mokas.law.gov.cy
A 2018/1805. rendelet 4. cikke alapjan a tanusitvanyt kdzvetlenil a végrehajto hatdsag
részére kell megkuldeni. Még nem tudhatjuk (2020. méajus 31-én), vajon Ciprus
bocsatott-e ki a Rendelet 24. cikkének (2) bekezdése szerinti nyilatkozatot, de az sem,
hogy az Eurdpai lgazsagugyi Haldzat honlapjan talalhato-e mar anyag a Rendelettel
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kapcsolatban. Ezen rendelkezés értelmében a tagallamok hataskaorrel és illetékesseggel
rendelkezd kozponti hatosagot jelolhetnek ki.

5. kerdés: Hogyan veszik zar ala a ciprusi hatdsagok a vagyontargyakat?

A KH 5. cikke alapjan Ciprusnak nemzeti jogszabalyan alapulé barmely, tovabbi
formalis megkdtés nélkil el kell ismernie a biztositasi intézkedést elrendel6 hatarozatot,
hacsak nincs helye a jogsegélykérelem visszautasitdsdnak. A jogesetleirasbol nem
kovetkezik visszautasitasi ok. Hasonlo rendelkezest tartalmaz a Rendelet 7. és 23.
cikke a biztositasi intézkedesek vonatkozasaban.

6. kérdes: Mi a kovetendd eljdras, ha az orosz honossagu C azt dllitia, hogy a lefoglalt
yacht nem az 6, hanem fivére tulajdonat képezi?

A 2003/577. KH 11. cikkének értelmében a tagallamokbeli biztositasi intézkedéssel
szemben jogorvoslati lehetdséget kell biztositani a johiszemii harmadik személynek. A
harmadik személy valasztasa szerint fordulhat akar a kibocsatd, akar a végrehajtd
tagallamhoz. Az elrendelés jogalapja azonban kizardlag a cseh birdsag el6tt tamadhato,
a jogvita eldontésekor pedig a Cseh Koztarsasdg joga az iranyado (11. cikk (3)
bekezdes). C fivére a ciprusi birdsaghoz is fordulhat keresettel. Ebben az esetben errdl
értesiteni kell a kibocsato hatosagot (11. cikk (3) bekezdés).

ARendelet 33. cikke a biztositasi intézkedés elleni jogorvoslat lehetdségét a végrehajto
tagallamban biztositja. A rendelkezés jogalapja azonban a végrehajto tagallamban nem
tdmadhaté (33. cikk (2) bekezdés). A Rendelet 33. cikkének (4) bekezdése
egyértelmiivé teszi, hogy a bilincselekmény elkovetési eszkozeinek és az abbol
szarmazd jovedelemnek az Europai Union belili befagyasztasarol és elkobzasardl
sz0l6 2014/42. iranyelv 8. cikke nyoman a kibocsato tagallamban rendelkezésre allé
jogorvoslati lehetdségek az iranyadok.

7. kerdes: Tegyuk fel, hogy a vagyontargyakra és javakra elrendelt biztositasi
intézkedés ota eltelt két esztendd, és A-t €s B-t a birdsdg biinszervezetben elkovetett
emberkereskedelem biintette miatt 15 év szabadsagvesztésre itéltek. A pragai birosag
vagyonelkobzast rendelt el arra a biincselekménybol eredé vagyonra, amelyet az
elkovetok a biincselekmény elkovetése sordan vagy azzal osszefiiggésben szereztek. C-t
felmentettek. Mit kér majd a cseh hatosag?

Ujabb fejezethez érkeztiink. A biintetdeljaras mar tigydonté hatarozattal befejez6dott.

A-t és B-t bundsnek mondtak ki, C-t felmentették. Ez azt jelenti, hogy A-ra és B-re
12



nézve az ideiglenes intézkedeést felvalthatja az elkobzas. C vonatkozasban a kibocsato
cseh hatdsagok a zér ala vétel feloldasardl tajékoztatjadk majd a ciprusi hatésagokat
(KH 6. cikk (3) bekezdés). Ennek kdvetkezményeképpen a ciprusi hatosagok mielobb
intezkednek a feloldas irant.

A és B esetében elkobzas iranti jogsegélykérelemnek van helye a 2006/783. KH alapjan.
Az Europai Igazsagligyi Halozat honlapjan elérhetd Atlasz utmutatdsa alapjan
lathatjuk, hogy az elkobzas iranti jogsegélykérelmet is ugyanannak a hatosagnak kell
megkdldeni. A cseh hatésagok ehhez a KH szerinti tanusitvanyt hasznaljak.

A 2018/1805.rendelet 14. cikke akként rendelkezik, hogy a tanusitvanyt kozvetlendiil a
végrehajtd hatdsag részére kell megkildeni. Még nem tudhatjuk (2020. majus 31-én),
hogy Ciprus kibocsajtott-e a Rendelet 24. cikkenek (2) bekezdése szerinti nyilatkozatot,
de azt sem, vajon az Eurdpai lgazsaglgyi Haldzat honlapjan talalhaté-e mar anyag a
Rendelettel kapcsolatban. Ezen rendelkezés értelmében a tagallamok hataskdorrel és
illetékességgel rendelkezd kozponti hatosagot jeldlhetnek ki.

8. kérdés: Hogyan reagal majd a ciprusi hatosag?

Amint lehetséges, végrehajtjak a hatarozatot a 2006/783. KH 7. cikkének megfeleléen.
Az azonban sajat dontesiikon mulik, hogy meghatarozott vagyontargyra vagy mas,
hasonlo értéket képviseld vagyontargyra hajtjak-e végre az elkobzast (7. cikk (2)
bekezdés). A Rendelet 18. cikke ugyanezeket a szabalyokat tartja fenn.

Megjegyzés oktatoknak: Erdekes volna megkérdezni a résztvevdket, az 6 hazajukban
melyik lehetOséggel élnének. Az alapvetd kérdés az, hogy vagyontargy- vagy érték-
alapu vagyonelkobzast alkalmaznak-e.

9. kérdés: Hogyan valaszolna meg a fenti kérdeseket, amennyiben 2020. december 19.
napjan vagy azt kovetoen kelne a jogsegélykérelem?

A Kibocsato es a végrehajtd tagallamban egyarant a Rendelet alkalmazando. A kérdést
a Rendelet alapjan méar fentebb megvalaszoltuk.

A. Il. Feladatok:

Hatarozza meg a hatéaskorrel és illetékességgel rendelkezé végrehajtoé szervet és a
tanusitvany kiallitasanal alkalmazando nyelvet az alabbi esetekben:
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1. Az olaszorszagi Bologndban miikodo iigyész zdr ald vételt kivan elrendelni a
belgiumi Liege-ben is tevékenykeds maffiaszervezet tulajdondban [évé néhdany
Ferrarira.

Az olaszorszagi kibocsato hatosag a kovetkezo:

Neév: A bolognai els6foku birdsag mellett miik6do ligyészség
(Office of the Public Prosecutor attached to the Court of
first instance of Bologna)

Cim: Via Garibaldi 6

Foosztaly:

Telepuileés: Bologna

Irdnyitészam:

Telefonszam: 051201111

Mobiltelefonszam:

Faxszam:

E-mail cim: procura.bologna@giustizia.it

A hatarozatot a kovetkezonek kildi:

Neév: Parquet de procureur du Roi de Liege division LIEGE
Cim: Palais de Justice — Annexe Nord Rue de Bruxelles 2/0004
Foosztaly:

Telepulés: Liege

Iranyitoszam: 3000

Telefonszam: +32(0)4.222.78.22
Mobiltelefonszam:

Faxszam: +32(0)4.222.72.47
E-mail cim:

Ismerjik a Ferrarik liege-i feltalalasi helyét, igy bejelolhetjiik a megfeleld rovatot az
EIH honlapjan. Szintén a honlapon olvashatjuk, hogy a belga hatésagok eléirjak: ,.A
tandsitvanyt holland, francia, német vagy angol nyelven kell kiallitani, vagy ilyen
nyelvl forditassal ellatva megkiildeni.”

2. Az ir hatésagokhoz pénzmoséasbol szarmazd, Corkban befektetett bevétel elkobzasa
iranti jogsegelykérelem erkezik Luxemburghbol.

Nem ismert, melyik luxemburgi hatosag a jogsegélykérelem kibocsatoja. Ez lehet akar
a Diekirch-i, de a Luxembourgi Varosi Birosag is.
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Nem vilagos, melyik ir hatosagnak kiildendé meg az elkobzast elrendelé hatarozat,
mivel az EIH honlap tajékoztatasa szerint a 2006/783. KH atliltetése még mindig
folyamatban van. Lasd a KH atultetésének jelenleqgi statuszat.

Amikor 2020. majus 31-én utananéztem az EJN oldalon jelezték, hogy az utolsd
frissitésre 2020. majus 27-én kerilt sor. Az informacio tehat igazan friss!
Az alkalmazandé nyelv az ir vagy az angol.

3. Egy spanyol iigyész sikeresen emelt vadat egy hamisitoi csoport ellen, ezt kévetoen
jut tudomasara, hogy tébb millié eurot helyeztek el egy koppenhagai bankban.

Nagyon valoszinii, hogy a spanyol ligyész célja az elkobzas. Az esetleirasban olvashato,
hogy a vademelés sikeres volt, tehat az elitélés eldre boritékolhatd. Spanyolorszag
azonban decentralizalta a jogsegélykérelmi odafordulési lehetdségeket. Ha tehat nem
ismerjlk az tigyészseg székhelyét, a kérdésre nem tudunk valaszt adni.

Az EIH honlapjan sziikségszerlien olyan rovatokat kell kipipalnunk, amelyek
tobbféleképpen értelmezhetdk. Mégis azonos eredményhez jutunk akar a 2006/783 KH,
akar a 2000. evi EU Egyezmény kivalasztasakor:

Name: Igazsagugyi Minisztérium Ministry of Justice
Address: Slotsholmsgade 10

Department (Division):

City: Copenhagen K

Postal code: 1216

Phone number: 0045 72 26 84 00

Mobile phone:

Fax number: 0045 3393 35 10

Email Address: jm@jm.dk

Az EIH honlapjarél megtudhatjuk, hogy a dan hatésagok dan nyelven kérik a
jogsegelykerelmeket megkdildeni.

4. Mely esetben valaszolna eltéroen 2020. december 19. napjat kovetoen?

Mint mar emlitettik, nem tudhatjuk, milyen tartalmu nyilatkozatokat bocsatanak ki a
tagallamok a 2018/1805. rendelet 24. cikkének (2) bekezdése alapjan a hataskorrel és
illetekességgel rendelkezd kibocsato €s végrehajto hatésagok targydban. Az azonban
ismert tény, hogy a 2018/1805. rendelet irorszagban és Déniadban nem alkalmazhatd.
Kovetkezeskeppen e két tagallamban valtozas bizonyosan nem lesz.
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A. ll1. 2. jogeset, az 1. jogeset folytatasa:
Keérdések:
1. kérdés: Mi a jogsegélykérelem alapja?

Az elkobzés iranti jogsegélykérelem alapjat a 2006/783. KH képezi. A hatosagoknak
az e jogszabalyhoz mellékelt tanusitvanyt kell hasznalniuk.

2020. december 19. napja Ota a 2018/1805. rendelet szolgéltatja a jogalapot. A
2018/1805. rendelet 4. cikke alapjan a tanusitvanyt kézvetlenil a végrehajto hatdsag
részére kell megkuldeni. Még nem tudhatjuk (2020. majus 31-én), vajon Svédorszag
vagy Malta bocsatott-e ki a Rendelet 24. cikkének (2) bekezdése szerinti nyilatkozatot,
de az sem, vajon az Eurdpai lgazsagugyi Haldzat honlapjan kzzétettek-e mar anyagot
a Rendelettel kapcsolatban. A hivatkozott rendelkezés értelmeben a tagallamok
kijelolhetnek hataskorrel és illetékességgel rendelkezd kozponti hatosagot.

2. kérdés: Mely hatosagok érintettek mindkét oldalon?

Az esetleiras nem ad tampontot a svéd nyomozas helyszinérdl. Maltaval kapcsolatban
azt talaljuk, hogy a hataskorrel és illetékességgel rendelkezd hatosdg Vallettaban
talalhatd. Tehat az sziikségképpen az alabbi:

Name: Legfébb Ugyész Hivatala (Office of the Attorney General)
Address: The Palace

Department (Division):

City: Valletta

Postal code: CMRO0002

Phone number: +356 21 238189 / 235315 / 225401 / 225402

Mobile phone:

Fax number: +356 21 240738

Email Address: ag@gov.mt

Megjegyzés: Ha ezt a résztvevok elég gyorsan megoldjak, tovabbi feladatként kiadhatd
nekik a 2006/783. KH szerinti tantsitvany kit6ltése €s az azzal kapcsolatban felmertild
kérdések megfogalmazasa. FErtelemszerfien 2020. december 19-ét kovetden a
Rendelethez tartozé tanusitvany toltendd ki.

3. kérdés: Mit koboz el a maltai hatosag?

Amint lehetséges, végrehajtjak a hatarozatot a 2006/783. KH 7. cikkének megfelelden.
Az azonban sajat dontésiikon mualik, hogy meghatarozott vagyontargyra vagy hasonlé
értéket képviseld egyéb vagyonra hajtjak-e vegre az elkobzast (7. cikk (2) bekezdés).
A Rendelet 18. cikke ugyanezeket a szabalyokat tartja fenn.
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Megjegyzés oktatoknak: Erdekes volna megkérdezni a résztvevoket, az 6 hazajukban
melyik lehetdséggel élnének. Az alapvetd kérdés az, hogy vagyontargy- vagy értéek-
alapu vagyonelkobzast alkalmaznak-e.

4. kérdés: Halvarson kifogast emelne az elkobzas ellen. Kinél és hogyan teheti ezt meg?

A 2006/783.KH 9. cikke értelmében a tagallamokbeli biztositasi intézkedéssel
szemben jogorvoslati lehetdséget kell biztositani a johiszemii harmadik személy
szamara. A kifogassal €16 személy valasztasa szerint fordulhat akar a kibocsato, akar a
végrehajto tagallamhoz. Az elrendelés jogalapja azonban kizardlag a svéd birdsag elott
tdmadhatd, a jogvita eldéntésekor pedig a svéd jog lesz az iranyado (9. cikk (2)
bekezdés). A Rendelet 33. cikke a biztositasi intézkedés elleni jogorvoslat lehetoségét
a végrehajto tagallamban biztositja. A rendelkezes jogalapja a végrehajto tagallamban
nem tamadhatd (33. cikk (2) bekezdés). A Rendelet 33. cikkének (4) bekezdése
egyértelmiivé teszi, hogy a bilincselekmény elkdvetési eszkozeinek és az abbol
szarmazo jOovedelemnek az Eurdpai Union beliili befagyasztasarol és elkobzasarol
sz0l6 2014/42. iranyelv 8. cikke nyoman a kibocsato tagallamban rendelkezésre allo
jogorvoslati lehetéségek az iranyadok.

5. kérdés: A luxusiidiilé masik tarstulajdonosa, Artatlan Mdrk feddhetetlen eléélettel
rendelkezik. Soha nem keriilt osszetiizésbe a térvénnyel, hataridoben megfizette az adot,
a biiniigyi nyilvantartasban pedig nem szerepel. Artatlan GUr nem oril tulajdona
elvesztésenek, ellene jogi l1épéseket kivan tenni. Mit tehet?

Artatlan Grnak ugyanazok az eszkdzok allnak a rendelkezésére, mint az elitéltnek a 4.
valaszban irtak szerint.

6. kérdés: Hogyan valaszolna meg a fenti kérdeseket, amennyiben 2020. december 19.
napjan vagy azt kovetoen kelne a jogsegélykérelem?

A kerdésre a valaszt mar korabban megadtuk. A jogesetben nem olyan tagallam
szerepel, amelyben a Rendelet ne lenne alkalmazando6 (Dénia, Irorszag).
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