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Reconhecimento Mutuo III.

A. I. Cenario de caso 1:

Um cidadéo alemao M.H. (nascido em 23.05.1970) foi condenado pelo Tribunal
de Bucareste, Roménia, a 2 anos de pena de prisdo por ter cometido um crime
informatico. A sancdo imposta foi suspensa por um periodo de 4 anos. Durante o
periodo de vigilancia, o cidaddo alem&o deve cumprir as seguintes obrigacoes: a
obrigacdo da pessoa condenada de informar uma autoridade especifica de
qualguer mudanca de residéncia ou de local de trabalho, a obrigacdo da pessoa
condenada de informar uma autoridade especifica de qualquer mudanca de
residéncia ou de local de trabalho, a obrigacéo de prestar servico comunitario e a
obrigacdo de cooperar com um agente da liberdade condicional ou com um
representante de um servico social com responsabilidades em relacéo as pessoas
condenadas.

Apos a decisdo se ter tornado definitiva, o cidaddo alemao quer regressar ao seu
pais, onde reside legal e habitualmente (Hamburgo, Alemanha). Pediu no Servico
de Liberdade Condicional de Bucareste para ser supervisionado na Alemanha
onde se encontra a sua familia e onde esta atualmente empregado.

Questoes:

1. As autoridades romenas podem solicitar a transferéncia da supervisdo das
obrigacOes impostas a pessoa condenada para as autoridades competentes
alemas? Que instrumento juridico é aplicavel neste caso?

2. Quais sdo os critérios necessarios para transmitir a sentenca a outro Estado-
Membro? O cidadéo aleméo tem o direito de solicitar essa transferéncia de
supervisdo? E necessario o seu consentimento nesta fase?

3. Encontre as autoridades competentes envolvidas na possivel transferéncia
da pessoa condenada (as autoridades romenas e alemas competentes).

4. Como irdo proceder neste caso a autoridade competente emissora e a
autoridade competente de execucao?

5. Que desafios pode a autoridade competente emissora enfrentar ao solicitar
a transferéncia da supervisdo e como podem ser ultrapassados?

6. Que desafios pode a autoridade competente de execucao enfrentar durante o
processo de reconhecimento e como podem ser ultrapassados?

7. Quais sdo os beneficios, neste caso, se a transferéncia da supervisédo for
concedida pelas autoridades alemas competentes?




A. 1. Exercicios:

Encontre as seguintes autoridades competentes de execucdo e as linguas a
utilizar na Certidao (processos penais gerais):

1. Uma autoridade competente alema quer transferir a supervisdo da pessoa
condenada A.N. gue reside legal e habitualmente em Bruxelas, Bélgica.

Autoridade competente:
Lingua:

2. Uma autoridade competente francesa quer transferir a supervisao da pessoa
condenada B.C. que reside legal e habitualmente em Vigo, Espanha.

Autoridade competente:
Lingua:

3. Uma autoridade competente espanhola quer transferir a supervisao da pessoa
condenada M.M. que reside legalmente e habitualmente em Viena, Austria.

Autoridade competente:

Lingua:

A. 1l1. Cenario de caso 2 (continuacdo do cenario de caso 1):

Supondo que as autoridades competentes alemds tenham concedido a
transferéncia da supervisédo da pena suspensa (a partir do cenério de caso 1) e que
a supervisao tenha comegado em 01.01.2020. Durante o periodo de superviséo, o
cidaddo aleméo infringiu uma das obrigac6es impostas. Agora, as autoridades
alemas devem decidir como proceder.

Questoes:
1. Que lei é aplicavel durante o periodo de supervisdo?

2. Como irdo as autoridades alemés proceder relativamente a violacédo de
uma das obrigacgdes impostas a pessoa condenada?

3. O gue acontecera se a pessoa condenada for confrontada com um novo
processo penal no EM emissor?

4. O que acontecera na eventualidade de se ausentar ou de j& ndo ter
residéncia legal e habitual no Estado de execucéo?




Parte B. Notas adicionais para os formadores sobre os casos

A. |. Cenario de caso 1:

o O pais de condenacdo sera alterado para o pais onde o seminario esta a
decorrer.

e No seminario que esta a decorrer na Alemanha, os paises dos cenérios de
casos 1 e 2 serdo trocados e a pessoa condenada sera desta vez um cidadao
romeno, com residéncia legal e habitual em Bucareste, Romenia).

Parte C. Abordagem metodologica

l. Ideia geral e temas centrais

A ideia deste material de formacédo € familiarizar os oficiais de justica dos
Estados-Membros com o instrumento juridico de cooperacdo judiciaria
disponivel a nivel europeu, tendo em vista o controlo das medidas de vigilancia
e sanc¢Oes alternativas.

Os oficiais de justica desempenham frequentemente tarefas administrativas que
vao desde o preenchimento do formulario solicitado pelo instrumento juridico,
identificacdo da autoridade competente a quem o enviar, traducéo do formulario,
pedido ou envio de informac6es adicionais relativas a cooperacéo judiciaria.

Assim sendo, serdo abordados o0s seguintes aspetos principais no ambito dos
seminarios:

1. Ambito de aplicacio da Decisdo-Quadro 2008/947/JAI do Conselho, de 27 de
novembro de 2008, respeitante a aplicacdo do principio do reconhecimento muatuo
as sentencas e decisdes relativas a liberdade condicional para efeitos da
fiscalizacdo das medidas de vigilancia e das san¢6es alternativas

2. Familiarizagdo com a estrutura geral da Decisdo-Quadro 2008/947/JAl do
Conselho.

3. ldentificacdo de alguns desafios que a autoridade competente emissora pode
enfrentar ao solicitar a transferéncia da supervisao e como supera-los.

4. Identificar alguns dos desafios que a autoridade competente de execucéo pode
enfrentar durante o processo de reconhecimento e como supera-los.

4. Realcar os beneficios da transferéncia da supervisao.

5. Compreender algumas questdes praticas que podem surgir antes e depois da
transferéncia da supervisao.

6. Pormenores administrativos: Como deve proceder uma autoridade emissora
numa dada situacdo? Que lingua deve ser utilizada? Onde pode a autoridade
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emissora encontrar a autoridade competente do Estado-Membro de execucdo a
qual o pedido tem de ser dirigido?



II.  Grupos de trabalho e estrutura do seminario

O formador fornecera aos participantes uma breve apresentacdo (Power point)
destacando as importantes caracteristicas da Decisdo-Quadro 2008/947/JAl do
Conselho, de 27 de novembro de 2008, respeitante a aplicacdo do principio do
reconhecimento mutuo as sentencas e decisdes relativas a liberdade condicional
para efeitos da fiscalizacdo das medidas de vigilancia e das sancOes alternativas
— ambito, defini¢des, autoridades competentes, tipos de medidas de vigilancia,
critérios para a transmissdo de uma sentenca, motivos de recusa, prazos,
adaptacdo, lei aplicavel, decisdes subsequentes, obrigacbes para os EM (cerca de
15-20 min).

O cenério de caso 1 é a oportunidade de compreender a Decisdo-Quadro
2008/947/JAl do Conselho, de 27 de novembro de 2008, respeitante a aplicacao
do principio do reconhecimento muatuo as sentencas e decisdes relativas a
liberdade condicional para efeitos da fiscalizagcdo das medidas de vigilancia e das
sancOes alternativas como instrumento para a transferéncia da supervisdo de
pessoas condenadas entre diferentes EM que implementaram a DQC. Os
participantes trabalhardo em grupos de 4-5 e terdo um computador portétil ligado
a internet por grupo, a fim de resolverem as questdes. A resolucdo do cenario de
caso 1 e a resposta as questdes deve demorar aproximadamente 1 hora e 40
minutos.

Recomenda-se um intervalo de 10 minutos neste momento.

A resolucédo dos exercicios a partir do ponto A.ll deve demorar cerca de 10
minutos, dado que se destinam a auxiliar os participantes na compreensao do
mecanismo para encontrar uma autoridade competente e a lingua a ser utilizada
na Certiddo.

O cenario de caso 2 permitira aos participantes aprofundarem a compreensao da
aplicacdo de algumas das disposi¢des da DQC. Os participantes trabalhardo em
grupos de 4-5 e terdo um computador portatil ligado a internet por grupo, a fim
de resolverem as questbes. A resolucdo do cenario de caso 2 deve demorar
aproximadamente 40-45 minutos.

Quaisquer questdes pendentes devem ser discutidas no final do seminério
(durante aproximadamente 5-10 minutos).

Os organizadores devem tentar criar grupos de participantes com um nivel
aproximado de experiéncia no trabalho com a DQC 2008/947 ao resolverem os
cenarios de caso.

I1l. Materiais adicionais

Todos os participantes receberdo uma copia da Decisdo-Quadro 2008/947/JAl do
Conselho, de 27 de novembro de 2008, respeitante a aplicacdo do principio do
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reconhecimento muatuo as sentencas e decisdes relativas a liberdade condicional
para efeitos da fiscalizacdo das medidas de vigilancia e das sancdes alternativas,
incluindo os Formularios nos Anexos | e Il. Além disso, os participantes devem
trazer consigo ou ter acesso as suas disposi¢des nacionais de aplicacdo da DQC.

Parte D. Solucoes

A. I. Cenario de caso 1:

Q1: As autoridades romenas podem solicitar a transferéncia da supervisdo das
obrigacfes impostas a pessoa condenada para as autoridades competentes
alemas? Que instrumento juridico é aplicavel neste caso?

Neste caso, as autoridades romenas podem solicitar a transferéncia da supervisao
das obrigacdes impostas a pessoa condenada para as autoridades alemas
competentes e 0 instrumento juridico aplicavel é a Decisdo-Quadro
2008/947/JAI* do Conselho, de 27 de novembro de 2008, respeitante a
aplicacdo do principio do reconhecimento muatuo as sentencas e decisdes relativas
a liberdade condicional para efeitos da fiscalizacdo das medidas de vigilancia e
das sang0es alternativas.

A decisdo acima referida foi implementada por quase todos os Estados-Membros
da Unido Europeia, com exce¢do do Reino Unido. A Irlanda esta atualmente a
implementar a Decisdo-Quadro do Conselho embora o periodo de implementacéo
tenha terminado (a DQC teve de ser implementada até 6 de dezembro de 2011).

O estado de implementacado da Decisdo-Quadro 2008/947/JAl do Conselho de
27 de novembro de 2008 esta disponivel no sitio Web da RJE — www.ejn-
crimjust.europa.eu (na seccao dedicada a DQC 2008/947/JAl):

A Decisdo-quadro aplica-se ao reconhecimento de sentencas e, quando
aplicavel, decisdes relativas a liberdade condicional e a transferéncia da
responsabilidade pela supervisdo de medidas de vigilancia e sancgOes
alternativas (n.° 2 do Artigo 1.°, da DQC).

A Decisdo-Quadro nao se aplica a:

a) A execucdo de sentencas em matéria penal que apliquem penas ou medidas
privativas de liberdade, abrangidas pelo ambito de aplicacdo da Decisdo-Quadro
2008/909/JAl?,

b) Ao reconhecimento e a execucdo de sanc¢Bes pecuniarias e decisdes de perda
abrangidas pelo ambito de aplicacdo da Decisdo-Quadro 2005/214/JAl do

1J.0.L 337, 16.12.2008
2].0.L 327, 05.12.2008



https://www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/EJN_Library_StatusOfImpByCat.aspx?l=EN&CategoryId=37
http://www.ejn-crimjust.europa.eu/
http://www.ejn-crimjust.europa.eu/

Conselho®, de 24 de fevereiro de 2005, relativa a aplicagdo do principio do
reconhecimento mutuo as sancdes pecunidrias, e da Decisdo-Quadro
2006/783/JAl do Conselho®, de 6 de outubro de 2006, relativa a aplicacéo do
principio do reconhecimento mutuo as decisdes de perda (n.° 3 do Artigo 1.°).

Q2: Quais sdo os critérios necessarios para transmitir a sentenca a outro Estado-
Membro? O cidaddo aleméo tem o direito de solicitar essa transferéncia de
supervisdo? E necessario 0 seu consentimento nesta fase?

Os critérios para o envio de uma sentenca e, quando aplicavel, de uma decisdo
relativa a liberdade condicional estdo previstos no Artigo 5.° da Decisdo-Quadro
do Conselho.

O n.° 1 do Artigo 5.° estabelece que a autoridade competente do Estado de
emissdo pode transmitir uma sentenca e, se for caso disso, uma deciséo relativa a
liberdade condicional a autoridade competente do Estado-Membro em que a
pessoa condenada reside legal e habitualmente, nos casos em que a pessoa
condenada tenha regressado ou pretenda regressar a esse Estado.

O n.° 1 do Artigo 1.° estabelece também que a Decisdo-Quadro visa facilitar a
reinsercdo social da pessoa condenada, melhorar a protecdo da vitima e do
publico em geral, bem como promover a aplicacdo de medidas de vigilancia e
sancOes alternativas adequadas, no caso dos infratores que nédo residam no
Estado de condenacéo.

Como se pode ver neste caso, o cidaddo alemdo tem o direito de solicitar a
transferéncia da supervisao da pena suspensa porque reside legal e habitualmente
na Alemanha e deseja regressar ao seu pais de origem onde tem a sua familia e
onde tem um emprego.

Neste caso, a perspetiva de facilitar a reabilitacdo social da pessoa condenada é
clara e as autoridades competentes romenas precisam de pedir as autoridades de
execucdo alemas competentes o reconhecimento e a supervisdo das obrigacdes
impostas.

Nos termos do Artigo 5.° da DQC, é sempre necessario o consentimento da
pessoa condenada, a menos que a pessoa tenha regressado ao Estado de
execucdo, quando o seu consentimento esta implicito.

O n.° 2 do mesmo Artigo estabelece que a autoridade competente do Estado de
emissdo pode, a pedido da pessoa condenada, transmitir a sentenca e, se for caso
disso, a deciséo relativa a liberdade condicional a autoridade competente de um
Estado-Membro que ndo seja aquele em cujo territdrio a pessoa condenada tenha
a sua residéncia legal e habitual, se esta Ultima autoridade consentir nessa
transmissdo. Os Estados-Membros determinam em que condigdes as suas

3J.0. L 76, 22.03.2005
4J.0. L 328, 24.11.2006



autoridades competentes podem consentir na transmissdo de uma sentenca e, se
for caso disso, de uma decisdo relativa a liberdade condicional, nos casos
abrangidos pelo n.° 2.

Q3: Encontre as autoridades competentes envolvidas na possivel transferéncia da
pessoa condenada (as autoridades romenas e alemas competentes).

Quanto as autoridades romenas competentes para pedir a transferéncia da
supervisdo, estas sdo, de acordo com a legislacdo nacional de aplicacdo da DQC
2008/947/JAl, os tribunais distritais (neste caso, o Tribunal de Bucareste como
tribunal que proferiu a pena suspensa).

As informacdes relativas as autoridades competentes como autoridades
emissoras podem ser consultadas no sitio Web da RJE — www.ejn-
crimjust.europa.eu na Informacdo Complementar fornecida pelo Secretariado
do Conselho disponivel na seguinte ligacdo (informacdo fornecida para cada
EM).

Para ver as autoridades alemas competentes, utilizaremos o Atlas disponivel no
sitio Web da RJE — www.ejn-crimjust.europa.eu, seleciona-se a Alemanha como
pais de execucdo e 904. Probation measures (medidas de vigilancia).

O resultado deve ser o seguinte:

Nome: STAATSANWALTSCHAFT HAMBURG
Morada: Gorch-fock-wall 15

Departamento (Divisao):

Cidade: Hamburgo

Cadigo postal: 20355
Numero de telefone:  (+49) 40 428280

Telemovel:
Numero de fax: (+49) 40 428433968
Endereco de Correio Eletrénico: Poststelle-

Staatsanwaltschaft@sta.justiz.hamburg.de

E o resultado da pesquisa pode ser encontrado aqui:

Q4. Como irdo proceder neste caso a autoridade competente emissora e a
autoridade competente de execucao?

e Autoridade competente emissora

Com vista a facilitar a reabilitacdo social da pessoa condenada e tendo o
consentimento da mesma, a autoridade romena competente verificara os critérios
estabelecidos no n.° 1 do Artigo 5.° da DQC.

A autoridade competente romena preencherd a Certidéo estabelecida no Anexo
| da DQC 2008/947 e envia-la-4 juntamente com a sentenca diretamente a
autoridade de execucdo competente identificada no ponto 3 supra.


https://www.ejn-crimjust.europa.eu/ejnupload/Practical_info/Probation/ImplemantionProbationNov16.PDF
http://www.ejn-crimjust.europa.eu/
http://www.ejn-crimjust.europa.eu/
https://www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/AtlasChooseCountry/EN
http://www.ejn-crimjust.europa.eu/
https://www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/AtlasAuthorityData/EN/277/9/907/54/369/2/0/4222/466/0/1/916/1

Nos termos do Artigo 21.°da DQC, a sentenca e a certidao devem ser traduzidas
para alemao.

e Autoridade competente de execucao

Depois de receber a sentenca e a certiddo das autoridades romenas, a autoridade
competente alema terd de tomar a decisdo de reconhecer e supervisionar as
obrigagdes impostas nos termos do Artigo 6.° da DQC.

Note-se que 0s motivos de recusa do reconhecimento e da fiscalizagdo sdo
limitados e expressamente mencionados no Artigo 11.° da DQC.

Os prazos para tomar uma tal decisdo sdo mencionados no Artigo 12.° da DQC.

As autoridades de execucéo terdo de informar a autoridade emissora, tal como
previsto no Artigo 18.° da DQC a respeito:

- da transmissdo da sentenca e, se for caso disso, da decisdo relativa a
liberdade condicional, acompanhadas da certidao referida non.° 1 do
Artigo 6.° a autoridade competente responsavel pelo seu
reconhecimento e por tomar as medidas para a fiscalizacdo das
medidas de vigilancia ou das sancdes alternativas, nos termos do n.° 7
do artigo 6.°, quando néo tiver competéncia nos termos da legislacéao
nacional,

- da decisdo definitiva de reconhecer a sentenca e, se for caso disso, a
decisdo relativa a liberdade condicional e de assumir a
responsabilidade pela fiscalizagdo das medidas de vigilancia ou das
sancgoes alternativas,

- de qualquer decisédo de nao reconhecer a sentenca e, se for caso disso,
a decisdo relativa a liberdade condicional, e de ndo assumir a
responsabilidade pela fiscalizacdo das medidas de vigilancia e das
sangOes alternativas, nos termos do Artigo 11.°, acompanhada da
respetiva fundamentacéo,

- de qualquer deciséo de adaptar as medidas de vigilancias ou as
sancOes alternativas, nos termos do Artigo 9.°, acompanhada da
respetiva fundamentacéo.

Tal como mencionado no Artigo 15.° da DQC, quando e sempre que se considere
apropriado, as autoridades competentes do Estado de emisséo e do Estado de
execucdo podem consultar-se mutuamente com vista a facilitar a aplicacéo
harmoniosa e eficaz da Decisdo-Quadro.

Q5: Que desafios pode a autoridade competente emissora enfrentar ao solicitar a
transferéncia da supervisdo e como podem ser ultrapassados?

o Sem conhecimento do instrumento juridico



Emboraa DQC 2008/947 esteja em vigor desde 6.12.2011, o instrumento juridico
ainda ndo € muito utilizado a nivel europeu (na maioria das vezes é utilizado
apenas a nivel regional ou entre EM com uma tradicdo de cooperacdo com
procedimentos de superviséo).

Uma das razdes para tal é a falta de conhecimento dos profissionais da justica e
das pessoas condenadas (especialmente porque ndo tém um advogado nesta fase
do julgamento — a execucdo da deciséo).

Visto que em alguns paises os centros de liberdade condicional estdo separados
dos tribunais competentes, na maioria das vezes os tribunais competentes para
requerer a transferéncia da supervisdo ndo tém conhecimento da situagao apos a
execucdo de uma sentenca, porque os centros de liberdade condicional s6 voltam
aos tribunais quando existem problemas de interpretacdo da sentenca ou se a
pessoa condenada ndo cumprir as medidas de controlo ou as obrigacdes que lhe
sdo impostas.

v Estas situacdes podem ser ultrapassadas se, por exemplo, apds a sentenca
se ter tornado definitiva e executoria, o tribunal que proferiu a sentenca e
os centros de liberdade condicional informarem a pessoa condenada
(especialmente as que residem legal e habitualmente noutro Estado-
Membro) da possibilidade de solicitar a transferéncia do controlo e
das condicbes que tém de ser preenchidas para solicitar e ser-lhe
concedida tal transferéncia. Além disso, as informacdes relevantes
disponiveis nos sitios Web dos tribunais e dos centros de liberdade
condicional poderiam ser Uteis para a pessoa condenada.

e Nao conhecer o outro sistema judiciario no EM de execucao

As autoridades judiciarias competentes dos EM emissores sdo normalmente
relutantes quando se trata de pedir a transferéncia da superviséo da sentenca. O
desconhecimento do outro sistema judiciario € um dos desafios para a autoridade
emissora.

Se houver davidas sobre o outro sistema judiciario envolvido, a autoridade
competente emissora tem muitas fontes para localizar a informacao.

v" Por exemplo, na seccdo dedicada a DQC 2008/947, o sitio Web da RJE
fornece informacdes valiosas sobre o sistema judiciario de todos os EM
(por exemplo, legislacdo nacional, notificacdes, declaracdes, relatorios,
etc.).

Além disso, deve ter-se em mente que todos os EM (exceto a Irlanda — com o
processo de implementacdo em curso) implementaram a DQC, o que significa
que as medidas de vigilancia e as sanc¢des alternativas previstas no n.° 1 do Artigo
4.° da DQC estdo disponiveis e podem ser controladas em todos os EM (exceto
guando um EM tiver notificado ou declarado que nédo se aplicara aquando da
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transferéncia da vigiléncia da pena). O n.° 2 do Artigo 4.° da DQC estipula que
cada Estado-Membro notifica o Secretariado-Geral do Conselho, aquando da
aplicacdo da presente decisdo-quadro, das medidas de vigilancia e sangdes
alternativas, para além das referidas no n.° 1, que esta disposto a controlar.

e Nao confiar no outro sistema judiciario

Muitas vezes, as autoridades competentes emissoras tém outras dividas, tais
como a falta de confianca no outro sistema judiciario, e ndo iniciam um pedido
de transferéncia, especialmente porque ndo ha nenhuma obrigacéao explicitamente
prevista na DQC.

v As autoridades judiciarias competentes tém sempre de pensar nos
objetivos da DQC que por vezes ultrapassam uma decisdo subjetiva e
que facilitam a reabilitacdo social das pessoas condenadas, melhorando
a protecdo das vitimas e do publico em geral, e facilitando a aplicacao
de medidas de vigilancia adequadas e sanc¢des alternativas, no caso dos
infratores que ndo vivem no Estado de condenacéo.

v O predmbulo 8 da DQC afirma que o reconhecimento mutuo e a
fiscalizacdo de penas suspensas, condenacgdes condicionais, sancoes
alternativas e de liberdade condicional tém por finalidade promover a
reinsercdo social da pessoa condenada, dando-lhe a possibilidade de
manter os seus lacos familiares, linguisticos, culturais e outros; por
outro lado, pretende-se igualmente melhorar o controlo do cumprimento
das medidas de vigilancia e das sancdes alternativas, com o objetivo de
prevenir a reincidéncia e atender, assim, ao principio da protecdo da
vitima e do publico em geral.

Além disso, as autoridades competentes emissoras devem ter presente que, para
alcancar estes objetivos, alguns dos EM, para além do Estado-Membro em que a
pessoa condenada reside legal e habitualmente, declararam que consentem a
transmisséo da fiscalizacdo (n.° 2 do Artigo 5.° da DQC).

e Dificil estabelecer os critérios previstos no Artigo 5.°da DQC

Normalmente, as informacgdes sobre a residéncia legal e habitual da pessoa
condenada estdo a disposicao da autoridade competente do EM emissor da peca
processual, a fim de determinar onde se dirigir de acordo com o Artigo 6.° da
DQC.

Ainda assim, por vezes, quando a pessoa condenada ndo € da nacionalidade do
EM onde a transferéncia sera solicitada, é dificil estabelecer se a pessoa
condenada tem o direito de residéncia ou residéncia ao abrigo da lei do outro EM.
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Por vezes, é dificil avaliar, por exemplo, quando a pessoa condenada ndo é da
nacionalidade do EM de execucdo, que tem o direito de residéncia ou residéncia
no EM de execucdo ao abrigo da legislacdo do outro EM, ou é um dos membros
da familia de um cidadédo nacional ou uma pessoa que tem o direito de residéncia
ou o direito de residéncia no EM de execucéo.

Na maioria das vezes, a pessoa condenada fornece informacdes adicionais a este
respeito, devendo sempre provar, por exemplo, que realiza uma atividade
lucrativa, estudos ou formacéo profissional no territério do EM de execucdo.

v O Artigo 15.° da DQC pode aplicar-se perfeitamente nesta fase, uma vez
que as autoridades competentes do Estado de emissdo e do Estado de
execucdo podem consultar-se mutuamente onde e sempre que tal for
considerado adequado, com vista a facilitar a aplicacdo harmoniosa e
eficaz da decisdo-quadro (neste caso, recolhendo informagdes antes de
solicitar a transferéncia da vigilancia da pena suspensa).

e Nao saber para onde enviar a Certidao e a sentenca

Encontrar a autoridade competente no EM de execucéo ndo € uma tarefa dificil,
especialmente porque o Atlas do sitio Web da RJE ajuda os profissionais da
justica a identificarem a autoridade de execucdo competente para os outros EM
(como se viu no ponto 3 acima).

Além disso, se a autoridade competente do Estado de execucgdo nédo for conhecida
da autoridade competente do Estado de emissao, esta ultima procedera a todas as
averiguacOes necessarias, inclusive através dos pontos de contacto da Rede
Judiciaria Europeia criada pela A¢cdo Comum 98/428/JAI do Conselho, a fim de
obter as informacdes do Estado de execucéo (n.° 6 do Artigo 6.° da DQC).

Sem esquecer que, quando a autoridade do Estado de execucdo que tenha
recebido uma sentenca e, se for caso disso, uma decisdo relativa a liberdade
condicional, acompanhadas da certidao, ndo for competente para as reconhecer e
para assegurar a fiscalizacdo da medida de vigilancia ou da sancéo alternativa,
transmite-as oficiosamente a autoridade competente e informa do facto sem
demora a autoridade competente do Estado de emisséo por qualguer meio que
permita conservar registo escrito (n.° 7 do Artigo 6.° da DQC).

e O processo esta a demorar demasiado tempo

Quando confrontados com uma situacdo de possivel transferéncia de supervisao
para outro Estado-Membro, os responsaveis pela supervisdo ou as autoridades
nacionais competentes julgam frequentemente que o procedimento levara
demasiado tempo e serd demasiado complicado. Se pensarem que a autoridade
nacional competente emissora ndo concordard com o pedido de transferéncia ou
que a autoridade competente de execucdo recusard a transferéncia do
procedimento, entdo a situacdo ainda se complica mais.
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Os documentos devem ser preenchidos pelos agentes de liberdade condicional
que se devem dirigir & autoridade competente do EM emissor. E por isso que
temos agora situagdes em que pessoas que residem ou trabalham noutro EM séo
supervisionadas, por exemplo, a cada 6 meses no EM em que a pessoa foi
condenada. Este tipo de supervisao esta fora dos objetivos mencionados na DQC.

v Os responsaveis pela supervisao devem estar conscientes dos objetivos da
DQC e ter sempre em mente os beneficios, especialmente para a pessoa
condenada, se a supervisao for transferida para outro EM. Devem também
julgar que € muito mais facil supervisionar uma pessoa condenada no pais
onde reside ou estuda de forma legal e habitual, etc. Os motivos de recusa
da transferéncia da supervisao sao limitados e expressamente previstos na
DQC, o que limita a possibilidade de uma deciséo discricionaria a este
respeito por parte das autoridades competentes de execucao.

Q6: Que desafios pode a autoridade competente de execucgéo enfrentar durante o
processo de reconhecimento e como podem ser ultrapassados?

o Problemas relativos a certiddo recebida (informagdo incompleta,
informagéo confusa, caixas ndo assinaladas corretamente ou n&o
assinaladas de todo quando eram obrigatodrias, etc.)

Por vezes, a Certiddo ndo é preenchida corretamente pela autoridade emissora,
faltam informacOes, estd confusa, ou manifestamente ndo corresponde ao
julgamento ou a decisdo relativa a liberdade condicional.

Estas situagdes sao fornecidas como motivo de recusa do reconhecimento e
supervisdo nos termos a alinea a), n.° 1, do Artigo 11.° da DQC, pela autoridade
competente do EM de execugéo.

v Antes de decidir recusar o reconhecimento e a supervisdo, a autoridade
competente de execucdo deve entrar em contacto com a autoridade
emissora nos termos do Artigo 15.° da DQC e solicitar que a Certidao
seja preenchida ou corrigida ou que sejam fornecidas informacgoes
adicionais num prazo razoavel pela autoridade emissora.

v Apenas se neste periodo razoadvel a Certiddo ndo for preenchida ou
corrigida ou ndo forem fornecidas informagdes adicionais, entdo o0 EM
de execucgé@o pode recusar 0 reconhecimento e supervisdao (0 motivo
mencionado na alinea a), n.° 1, do Artigo 11.° da DQC).

e Problemas na compreensdo ou aplicacdo da sentenca proferida nos
outros EM

Por vezes, a autoridade competente de execucdo pode ter dificuldade em
compreender ou aplicar a sentenca proferida nos outros EM.
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v Para isso é importante entrar em contacto e consultar a autoridade
competente emissora, nos termos do Artigo 15.°da DQC

e Problemas no cumprimento dos prazos

Nos termos do Artigo 12.° da DQC, a autoridade competente do Estado de
execucdo deve decidir o mais rapidamente possivel, e no prazo de 60 dias ap6s
a rececdo da sentenca e, se for caso disso, da decisdo relativa a liberdade
condicional, acompanhadas da certiddo referida no n.° 1 do Artigo 6.°, se
reconhece ou ndo a sentencga e, se for caso disso, a decisdo relativa a liberdade
condicional e se assume a responsabilidade pela fiscalizagdo das medidas de
vigilancia ou das san¢es alternativas.

Quando a autoridade competente do Estado de execucédo ndo puder cumprir 0s
prazos estabelecidos, deve informar do facto, imediatamente e por qualquer meio
a sua escolha, a autoridade competente do Estado de emissdo, indicando 0s
motivos do atraso e 0 prazo que considera necessario para tomar uma decisdo
definitiva

v As razdes para 0 ndo cumprimento dos prazos previstos no Artigo 12.° da
DQC devem ser circunstancias excecionais e devem limitar-se apenas a
situacGes objetivas (por exemplo, sdo necessarias informacdes
adicionais dos EM emissores ou de outras autoridades competentes
envolvidas no processo de reconhecimento).

e Problemas de adaptacdo das medidas de vigilancia ou sancodes
alternativas

Talvez o maior desafio para a autoridade competente do Estado de execucéo seja
a adaptacdo das medidas de vigilancia ou sancdes alternativas, porque os dois
sistemas judiciarios envolvidos nem sempre S0 0S Mesmos.

Podem surgir problemas relacionados com a natureza, com a duracdo das
medidas de vigilancia ou sanc¢es alternativas ou com o periodo de vigilancia.

- Quando a duracdo da medida de vigilancia, da sancao alternativa ou
da liberdade condicional exceder a duracdo maxima prevista pela legislacao
do Estado de execucéo, a duragdo pode ser adaptada e a duracdo da medida de
vigilancia, da sancéo alternativa ou do periodo de vigilancia adaptada néo pode
ser inferior a duracdo méaxima prevista para infracfes equivalentes nos termos
da legislacdo do Estado de execucdo. Além disso, a medida de vigilancia, sancédo
alternativa ou periodo de vigilancia resultantes da adaptacdo ndo serdo mais
severos nem mais longos que a medida de vigilancia, sancdo alternativa ou
periodo de vigilancia inicialmente impostos.
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v Por exemplo, neste caso, a san¢do imposta foi suspensa durante 4 anos e
se ao abrigo da lei alemd@ o maximo é de 3 anos de suspensdo, entdo o
periodo de suspensdo sera reduzido para 3 anos, de acordo com a lei do
Estado de execucdo. Se na Alemanha, por exemplo, 0 maximo no mesmo
caso for de 5 anos, a autoridade de execuc¢éo deixara 4 anos como imposto
na Romenia e ndo aumentara a duracdo para 5 anos porque neste caso
serd mais longo do que o periodo inicial e agravara a situacdo da pessoa
condenada.

v Também, por exemplo, se tiver sido imposta uma obrigacdo de servico
comunitario a pessoa condenada por um periodo de 1 ano, a autoridade
competente de execucdo pode reduzir este periodo se a legislacdo
nacional previr um periodo méximo de 6 meses mas ndo pode impor a
obrigacdo por um periodo de 2 anos de acordo com a legislacdo nacional,
porgue neste caso sera mais longo do que o periodo inicial e agravara a
situacdo da pessoa condenada.

- Se a natureza da medida de vigiléancia ou da sancéo alternativa for
incompativel com a legislacdo do Estado de execucdo, a autoridade
competente desse Estado pode adapta-las em funcéo da natureza e da duracdo
das medidas de vigilancia e das sancdes alternativas, ou da duracao do periodo de
vigilancia, que se aplicam, nos termos da legislacdo do Estado de execucéo, a
infragOes equivalentes. A medida de vigilancia adaptada, a sanc¢éo alternativa ou
a duracdo do periodo de vigilancia devem corresponder, tanto quanto possivel, a
Imposta no Estado de emissdo (n.° 1 do Artigo 8.° da DQC).

v Por exemplo, no Estado de execucdo, a obrigacdo de prestar servigo
comunitario ndo é prestada como uma obriga¢do numa pena suspensa,
sendo ela prépria uma sancao ao abrigo da legislacdo nacional. Neste caso,
0 Estado de execucdo também assumird a supervisdo desta obrigacao,
embora nao prevista na legislacdo nacional, como na legislacao do Estado
de emissdo. Evidentemente, a duracdo pode ser adaptada ao maximo
previsto na legislacdo nacional, tal como mencionado no exemplo acima.

Antes de proceder a qualquer adaptacéo, a autoridade competente de execucao
comunica-o a autoridade competente emissora que pode decidir retirar a
certiddo referida no n.° 1 do Artigo 6.°, desde que a fiscalizacdo no Estado de
execucdo ainda nédo tenha sido iniciada. Nesses casos, a decisdo serd tomada e
comunicada o mais rapidamente possivel e no prazo de dez dias apds a rececdo
da informacéo.

Problemas relacionados com as despesas (especialmente relacionadas com o
tratamento terapéutico)
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O Artigo 22.°da DQC prevé que as despesas decorrentes da aplicacdo da presente
decisdo-quadro devem ser suportadas pelo Estado de execucgédo, com excecéo das
despesas incorridas exclusivamente no territorio do Estado de emissao.

Nesta situacdo, quando foi imposta uma obrigacao de submeter-se a tratamento
terapéutico ou a tratamento por dependéncia, pode surgir o problema das
despesas potenciais para a autoridade competente de execucéo, especialmente em
tratamentos com custos bastante elevados.

v’ Esta pode ser uma questdo sensivel para o Estado de execucdo, mas
tendo em conta a implementacdo da DQC e 0s objetivos nela previstos,
tal como j& mencionado anteriormente, a transferéncia da superviséo
ndo deve ser posta em relacdo direta com as despesas potenciais que
podem surgir e a decisdo de reconhecer e executar ndo deve ser tomada
a pensar nesta questéo.

Q7: Quais sdo os beneficios, neste caso, se a transferéncia da supervisao for
concedida pelas autoridades alemas competentes?

e Melhor perspetiva para a reabilitacdo social nos EM de execucao

A DQC prevé que o reconhecimento mutuo e a fiscalizacdo de penas suspensas,
condenac0es condicionais, sanc¢des alternativas e de liberdade condicional tém
por finalidade promover a reinsercao social da pessoa condenada, dando-lhe a
possibilidade de manter os seus lagos familiares, linguisticos, culturais e outros;
por outro lado, pretende-se igualmente melhorar o controlo do cumprimento das
medidas de vigilancia e das sancdes alternativas.

e Melhores hipéteses de ndo reincidéncia para a pessoa condenada

Ao preservar os lacos familiares, linguisticos, culturais e outros lagcos com o seu
pais de origem, a pessoa condenada tem mais hipéteses de ndo reincidir durante
0 periodo de vigilancia.

Esta provado que ao preservar tais lacos a pessoa condenada tem mais hipéteses
de néo reincidir e de se reintegrar na sociedade.

e Muito mais facil de supervisionar a pessoa condenada no EM de
execucao

Ao transferir a supervisao para os EM de execucéo, o controlo do cumprimento
das medidas de vigilancia e das sancdes alternativas é melhorado. A pessoa
condenada tem ai residéncia legal e habitual, pelo que estara disposta a cooperar
a fim de terminar o periodo de superviséo.

e Melhorar a protecéo das vitimas e do publico em geral

Um dos objetivos da DQC é melhorar a protecdo das vitimas e do publico em
geral. Na maioria dos casos, a transferéncia da supervisdo para outro EM significa
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que a pessoa condenada estard longe da sua vitima, que permanece no EM
emissor.

Podem surgir problemas quando a vitima vive no EM de execu¢do, mas mesmo
nestes casos, nos crimes graves ou nas obrigagOes relacionadas com a
criminalidade de base do género de ndo se aproximar das vitimas sdo fornecidos
na sentenca inicial e podem ser muito mais facilmente verificados pelas
autoridades competentes no EM de execucao.

Além disso, a protecdo do publico em geral é melhorada porque a pessoa
condenada tera lacos suficientes com os EM executantes que o ajudardo a
reabilitar-se e a reintegrar-se melhor na sociedade.

e Assegurar que a pessoa condenada compensard financeiramente o
prejuizo causado pela infracéo

Se a pessoa condenada tiver um emprego ou for provavel que o tenha no EM de
execucdo, entdo tera 0os meios para compensar financeiramente o prejuizo
causado pela infracéo, tal como exigido na sentenga (por exemplo, compensar a
vitima ou pagar uma quantia a caridade ou a outras entidades mencionadas na
sentenca).

Além disso, as autoridades competentes dos EM de execuc¢éo tém acesso e podem
verificar os meios da pessoa condenada e podem assegurar que a pessoa
condenada compensa financeiramente o prejuizo causado pela infracdo, tal como
previsto na sentenca (por exemplo, apreender o montante necessario para
compensar a causa do prejuizo causado pela infracéo ou reter uma taxa mensal
para cobrir os danos causados).

e Reforcar a confianca mutua e a cooperacao entre EM para casos futuros

A cooperacdo entre EM nos casos abrangidos pela DQC reforgara a confianca
mUtua para casos futuros. Os casos bem sucedidos encorajardo ainda mais EM a
cooperarem no sentido de melhor atingirem os objetivos previstos no Artigo 1.°
da DQC, que facilitam a reabilitacdo social das pessoas condenadas,
melhorando a protecdo das vitimas e do publico em geral, e facilitando a
aplicacéo de medidas de vigilancia e san¢6es alternativas adequadas, no caso
dos infratores que ndo vivam no Estado de condenacdo
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A. 1. Exercicios:

Encontre as seguintes autoridades competentes de execucdo e as linguas a
utilizar na Certidao (processos penais gerais) — ver ainda o Anexo 2:

A fim de encontrar as autoridades competentes, utilizaremos o Atlas disponivel
no sitio Web da RJE — www.ejn-crimjust.europa.eu selecionar os EM de
execucdo como paises de execucdo e 904. Probation measures (medidas de
vigilancia).

Relativamente as linguas para a Certiddo, utilizaremos a seccdo — Medidas de
Controlo — Notificacdes para cada um dos EM. Se nada for notificado em relacéo
ao Artigo 21.° da DQC, entdo sera(ao) utilizada(s) a(s) lingua(s) oficial(ais) do
EM.

Os resultados devem ser 0s seguintes:

1. Uma autoridade competente alema quer transferir a supervisao da pessoa
condenada A.N. que reside legal e habitualmente em Bruxelas, Bélgica.

Nome: Parket van de procureur des Konings te Brussel (Bureau
CIS)- Parquet du procureur du Roi de Bruxelles (Bureau
CIS)

Morada: Portalis, Rue des Quatre bras, 4

Departamento (Divisao):

Cidade: Bruxelas

Cddigo postal: 1000

Numero de telefone:  +32 (0)2 508 70 80

Telemovel:

Numero de fax: +32 (0)2 519 82 96

Endereco de Correio Eletronico:  cis.bxl@just.fgov.be

De acordo com o Artigo 21.°da DQC, as linguas aceites pelas autoridades belgas
séo: holandés, francés, alemao e inglés.
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2. Uma autoridade competente francesa quer transferir a supervisao da pessoa
condenada B.C. que reside legal e habitualmente em Vigo, Espanha.

Nome: Servicio Comun de Registro, (para el reparto entre los
Juzgados Centrales de lo Penal)

Morada: Goya 14

Departamento (Divisdo):

Cidade: Madrid

Cddigo postal: 28071

Nuamero de telefone:  (+34) 91.400.62.13/26/25

Telemovel:

Numero de fax:  (+34) 91.400.72.34/35

Endereco de Correio Eletronico:  audiencianacional.scrrda@justicia.es

De acordo com o Artigo 21.° da DQC, a lingua aceite pelas autoridades
espanholas é o espanhol.

3. Uma autoridade competente espanhola quer transferir a supervisao da pessoa
condenada M.M. que reside legalmente e habitualmente em Viena, Austria.

Nome: Staatsanwaltschaft Vienna
Morada: Landesgerichtsstrale 11
Departamento (Divisao):

Cidade: Viena

Cddigo postal: 1082

NuUmero de telefone:  +43 1401270
Telemovel:

Numero de fax: +43 140127 306950
Correio Eletrénico:

Nos termos do Artigo 21.° da DQC, deve ser anexada a certiddo uma traducéao
para alemdo. As certiddes noutras linguas sdo aceites com base na
reciprocidade, ou seja, na condicdo de que o Estado emissor tambem aceite
certiddes em alem&o como Estado de execucéo.
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A. 111. Cenario de Caso 2:
Q1: Qual é a lei aplicavel durante o periodo de supervisao?

Logo que a autoridade competente do Estado de execucdo tenha reconhecido a
sentenca e, se for caso disso, a decisdo relativa a liberdade condicional que lhe
foi transmitida e tenha informado a autoridade competente do Estado de emissao
desse reconhecimento, o Estado de emissdo deixa de ter competéncia em
relacdo a fiscalizacdo das medidas de vigilancia ou sancGes alternativas
Impostas, nem para tomar as medidas subsequentes a que se refereon.° 1 do
Artigo 14.°

Nos termos do Artigo 13.° da DQC, a fiscalizacdo e a aplicacdo de medidas de
vigilancia e sancdes alternativas seréo regidas pela lei do Estado de execucéo
(lei alema neste caso).

Q2: Como irdo as autoridades alemas proceder relativamente a violacdo de uma
das obrigacdes impostas a pessoa condenada?

A DQC prevé no Artigo 14.° que a jurisdicdo € a de tomar todas as decisdes
subsequentes e a lei aplicavel em caso de incumprimento de uma medida de
vigilancia ou sanc¢édo alternativa ou se a pessoa condenada cometer uma nova
infracdo penal.

O n.° 3 do Artigo 14.° corroborado pelo n.° 1 prevé que cada Estado-Membro
pode, no momento da adogéo da presente decisdo-quadro ou numa fase posterior,
declarar que, enquanto Estado de execucdo, recusara assumir a
responsabilidade pela revogacao da suspensdo da execugao da sentenga ou pela
revogacao da liberdade condicional ou imposicdo de uma pena ou medida
privativa de liberdade em caso de sancéo alternativa ou de pena condicional em
casos ou categorias de casos a especificar por esse Estado-Membro
(especialmente nos casos relativos a uma sancdo alternativa), quando a sentenca
ndo contenha uma pena ou medida privativa de liberdade a ser executada em caso
de incumprimento das obrigacfes ou instrucdes em causa; nos casos relativos a
uma pena condicional ou nos casos em que a sentenca diga respeito a atos que
n&o constituam uma infragdo nos termos da lei do Estado de execucgéo, quaisquer
gue sejam os seus elementos constitutivos ou qualquer que seja a sua descricéo).

Porque neste caso a pessoa condenada violou uma das suas obrigacdes, esta em
causa a revogacao da suspensédo da execucao da sentenca.

As autoridades alemés tém de verificar como a Alemanha implementou o n.°
3 do Artigo 14.° da DQC, respetivamente, se as autoridades alemas assumiram
a responsabilidade pela revogacdo subsequente, como neste caso.
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v No sitio Web da RJE encontram-se todas as informacdes relativas as
notificacGes feitas a cada um dos EM em relacdo a algumas das
disposi¢des da DQC, incluindo o n.° 3 do Artigo 14.°.

No que diz respeito ao n.° 3 do Artigo 14.°, constata-se que:

A Republica Federal da Alemanha recusa-se a assumir a responsabilidade pelas
decisbes subsequentes previstas nas alineas b) e ¢) do n.° 1 do Artigo 14.° da
Decisdo-Quadro nos casos mencionados nas alineas a), b) e ¢) do n.° 3 do Artigo
14.° da Decisao-Quadro.

Neste caso, sendo uma pena suspensa, 0s casos do n.° 3, alineas a) e b), do Artigo
14.° ndo sdo aplicaveis, pelo que a Unica coisa que precisa de ser verificada € o
caso do n.° 3, alinea c), do Artigo 14.°, respetivamente, se a sentenca suspensa
disser respeito a atos que ndo constituam uma infracdo nos termos da lei alemg,
quaisquer que sejam 0s seus elementos constitutivos ou qualquer que seja a sua
descricéo.

- Se se tratar de uma infragdo de direito alemdo, as autoridades alemas
competentes podem, de acordo com as disposi¢des nacionais aplicdveis neste tipo
de situacdes, revogar a suspensao da execuc¢do da decisdo e impor uma sangao
(normalmente uma pena privativa de liberdade).

Nos casos em que tenha competéncia para tomar decisdes subsequentes, a
autoridade competente do Estado de execucdo deve informar sem demora a
autoridade competente do Estado de emisséo, por qualquer meio que deixe registo
escrito, da decisdo sobre a revogacgéo da suspensao da execucéo da sentenca (n.°
1 do Artigo 16.° da DQC).

- Se ndo se tratar de uma infracdo nos termos do direito alemao, as autoridades
alemas competentes procederdo em conformidade com o n.° 4 do Artigo 14.° da
DQC, que estabelece que quando um Estado-Membro utiliza qualquer das
possibilidades referidas no n.° 3, a autoridade competente do Estado de execucéo
transferird de novo a competéncia para a autoridade competente do Estado de
emissao em caso de incumprimento de uma medida de vigilancia ou sangao
alternativa se a autoridade competente do Estado de execucao considerar que €
necessario tomar uma decisdo subsequente, tal como referido nas alineas b) ou c)
don°1.

Ao utilizar a redacdo — se a autoridade competente do Estado de execucéo for da
opinido... — a disposi¢do acima referida deixa a decisdo de pedir a transferéncia
de volta para a jurisdicdo do EM emissor nas maos da autoridade competente do
Estado de execucdo. Isto significa que a autoridade competente de execucao tera
de avaliar a violacdo de acordo com a legislag¢do nacional (0 mesmo que num caso
nacional).
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Se a autoridade competente do Estado de emissdo tiver competéncia para as
decises subsequentes mencionadas no n.° 1 do Artigo 14.°, nos termos da
aplicacdo do n.° 3 do Artigo 14.°, a autoridade competente do Estado de execucgéo
notifica-la-4 imediatamente de qualquer constatacdo suscetivel de implicar a
revogacdo da suspensdo da execugdo da sentenca, utilizando o formulario
constante do Anexo Il da DQC (n.° 1 do Artigo 17.° da DQC).

v Se, nos termos da legislacdo nacional do Estado de emisséo, a pessoa
condenada tiver de ser ouvida antes de ser tomada uma decisio
sobre a imposi¢cdo de uma pena, esta exigéncia pode ser satisfeita
seguindo mutatis mutandis o procedimento contido nos instrumentos de
direito internacional ou da Uni&o Europeia que preveem a possibilidade
de utilizar ligacdes video para a audicao de pessoas (n.° 4 do Artigo 17.°
da DQC).

v Neste caso, as autoridades romenas podem ouvir a pessoa condenada
por videoconferéncia, utilizando uma Decisdo Europeia de
Investigacao (DEI), uma vez que ambos 0s EM transpuseram a Diretiva
2014/41/UE do Parlamento Europeu e do Conselho de 3 de Abril de
2014 relativa a decisdo europeia de investigacdo em matéria penal.

Q3: O que acontecera se a pessoa condenada for confrontada com um novo
processo penal no EM emissor?

O n.° 2 do Artigo 20.° da DQC prevé que, se estiver em curso no Estado de
emissdo um novo processo penal contra a pessoa em causa, a autoridade
competente do Estado de emissdo pode solicitar a autoridade competente do
Estado de execucdo que transfira a jurisdicdo em matéria de fiscalizacdo das
medidas de vigilancia ou sancdes alternativas e em relagdo a todas as outras
decisbes relacionadas com a sentenca de regresso a autoridade competente do
Estado de emissdo. Nesse caso, a autoridade competente do Estado de execucao
pode transferir de novo a jurisdi¢cdo para a autoridade competente do Estado de
emisséo.

Como se pode ver, a transferéncia de volta da supervisdo néo € obrigatoria (nem
0 pedido do EM emissor nem a aceitacdo da transferéncia de volta da jurisdicdo
do EM de execucéo em tal caso).
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v Por exemplo, é possivel imaginar um processo penal em que as
autoridades judiciarias competentes do EM emissor podem prosseguir
com o processo penal no EM emissor (cumprindo todos os direitos da
pessoa condenada durante a investigacdo penal e durante o
julgamento, se for o caso) e no final impor uma multa ou uma
condenacdo condicional, o que ndo implica a revogacao da anterior
pena suspensa e ndo afeta a fiscalizacdo no EM executor da anterior
pena transferida.

v Evidentemente, o EM emissor ndo pode revogar a pena suspensa
transferida no EM enquanto né&o tiver solicitado a transferéncia, ou a
transferéncia ndo tiver sido concedida pelas autoridades competentes
do EM de execucéo.

v~ Caso se imponha uma pena privativa de liberdade sem se tomar uma
deciséo sobre a pena suspensa transferida, existe um problema de
incompatibilidade entre a pena privativa de liberdade e a pena suspensa
em termos de execucdo de ambas ao mesmo tempo.

Q4: O que acontecera na eventualidade de se ausentar ou de ja néo ter residéncia
legal e habitual no Estado de execugéo?

O n.°1do Artigo 20.° da DQC prevé que se a pessoa condenada fugir ou deixar
de ter residéncia legal e habitual no Estado de execugdo, a autoridade
competente do Estado de execucao pode transferir para a autoridade competente
do Estado de emissdo a jurisdicdo em matéria de fiscalizacdo das medidas de
vigilancia ou sanc¢des alternativas e em relacédo a todas as outras decisoes relativas
a sentenca.

Por exemplo, se a pessoa supervisionada fugir, pode haver uma situacéo de
incumprimento de uma das obrigacOes impostas na sentenca supervisionada.
Esta situacdo pode implicar a revogacao da pena suspensa, em conformidade
coma alinea b), n.° 1, do Artigo 14.° da DQC e com as disposic¢des nacionais.

A possibilidade de revogar a pena suspensa € concedida a autoridade
competente do EM de execucdo apenas nos casos em que as autoridades
alemads tenham assumido a responsabilidade pela revogacdo da pena
suspensa, tal como previsto no n.° 3 do Artigo 14.° da DQC.

Se, por exemplo, as autoridades nacionais alemas ndo tiverem assumido a
responsabilidade pela revogacdo da pena suspensa, podem transferir para as
autoridades competentes do EM emissor a transferéncia de volta da
supervisao.
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A DQC para aqui e nédo prevé qualquer outro procedimento a ser seguido pelas
duas autoridades competentes envolvidas. Continua por regulamentar a nivel
nacional e mesmo a recusa de transferéncia de volta a supervisdo do EM
emissor ndo pode ser excluida nesta situacéo.

O n.° 3 do Artigo 20.° apenas preveé que quando, em aplicacdo do Artigo 20.°,
a jurisdicéo for transferida de novo para o Estado de emisséo, a autoridade
competente desse Estado retoma a jurisdicdo. Para a fiscalizacdo posterior das
medidas de vigilancia ou sancdes alternativas, a autoridade competente do
Estado de emissédo deve ter em conta a duracdo e o grau de cumprimento das
medidas de vigilancia ou sancdes alternativas no Estado de execucdo, bem
como quaisquer decisdes tomadas pelo Estado de execucdo, nos termos do n.°
1 do Artigo 16.°.

Se a pessoa condenada ja ndo tiver residéncia legal e habitual no Estado de
execucdo, para 0 EM de execucdo a situacdo torna-se a mesma que a aplicavel
ao EM emissor.

A DQC prevé no Artigo 20.° a possibilidade de transferir a jurisdicdo em
relacdo a supervisdo das medidas de vigilancia ou sanc¢des alternativas e em
relacdo a todas as outras decisfes relacionadas com a sentenca de volta a
autoridade competente do Estado de emissdo. Mais uma vez, a DQC né&o
prevé qualquer outro procedimento a ser seguido pelas duas autoridades
competentes envolvidas.

Se a transferéncia de volta para 0 EM emissor for concedida e a pessoa
condenada tiver uma residéncia legal e habitual noutro EM, serda novamente
aplicavel o n.° 1 do Artigo 5.° da DQC.
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Anexo. Solu¢des passo a passo

» Uma autoridade competente alemad quer transferir a supervisdo da
pessoa condenada A.N. que reside legal e habitualmente em Bruxelas,
Belgica.

1. Para identificar a autoridade competente, seleciona-se a Bélgica como o
pais selecionado (BE). De seguida, seleciona-se a seccdo Atlas, como
ilustrado abaixo.

Useful Links | Sitemap | FAQ | Search | Contact EJN Secretariat | Legal Notice | English{en)

European Judicial Network (EJN)
Réseau Judiciaire Européen (RJE)

Home EJN Tools Tools per Country

Info about national EU Legal Instruments for v Status of implementation in the Cooperation with non-EU
systems Judicial Cooperation Member States of EU legal countries and judidial networks
instruments

Belgium - Tools I]
' About EIN

* Introduction to the EJN Website

' EIN Secretariat
@ EIN Meetings t authority to receive your request for judicial cooperation
' Projects
* Reports
" EIN Awareness

' Registry (EIN partially restricted 4 Compendium

area) ‘\ II Pl Draft a request for judicial cooperation
' COVID-19 and judicial =
cooperation in criminal matters

' European Arrest Warrant
' e-Evidence =
Fiches Belges

Concise legal and practical information on judicial cooperation measures available in the Member
States

' European Investigation Order

o EIN restricted access area

( euz20

) . 20de

EU Presidency

Status of implementation
Status of implementation in the Member States of EU legal instruments

Contact Points

Find the contact details of the Contact Points in the Member States, Candidate Countries and Associated
Countries (password protected)
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2. Seleciona-se a medida 904. Probation measures (medidas de vigilancia).
De seguida, seleciona-se a seccdo Next (Seguinte), como ilustrado abaixo.

P
Judicial Atlas @

The Atlas allows the identification of the locally competent authority that can receive your request for judicial cooperation and provides a fast and efficient channel
for the direct transmission of requests according with the selected measure.

Search Competent Authorities: ‘

Country: Belgium (BE) N {Select ancther country)
Choose measure: [ALL ~
1. MSEy SUSPELLS, P SUNS SLLUSEU. LY VILEU L1 IS S s

() 712. Hearing suspects/persons accused: by telephone
() 713. Confrontation

rder observation

rder hot pursuit

() 803. Cross-border tracking (by placing a beeper on a vehicle or a person)
() 804. Controlled deliveries

() 805. Joint investigation teams

() 901. European Arrest Warrant

() 902. Enforcement of a Financial Penalty

() 903. Enforcement of a Custodial Sentence

@) 904. Probation measures

() 905, Execution of a Supervision Measure

BHEEIEERREEEGG!

() 906. European Protection Order

¢ 1001. Transfer of proceedings

For information on whether the measure is available in the Member State from which you are seeking assistance or for information regarding its
execution in the Member State, you may consult the Fiches Belges. For your convenience, a direct link [£7] to the relevant Fiches Belges is
located next to each of the above measures.

Last revi o on 17 2020 by EJN Secretariat

3. Nesta fase, é necessario selecionar caso se trata de dar o consentimento nos
termos do n.° 2 do Artigo 5.° da DQC (transmitir a sentenca e, quando
aplicavel, a decisdo relativa a liberdade condicional, a uma autoridade
competente de um Estado-Membro que n&o aquele em que a pessoa
condenada reside legal e habitualmente, desde que esta Gltima autoridade
tenha consentido nesse envio) ou caso se trata de um pedido de
reconhecimento e supervisdo de medidas nos termos do n.° 1 do Artigo 5.° da
DQC (a pessoa condenada reside legal e habitualmente nesse EM). Neste
caso, trata-se da segunda opcdo. De seguida, seleciona-se a seccdo Next
(Seguinte), como ilustrado abaixo.

N 4

o~
Judicial Atlas &

The Atlas allows the identification of the locally competent authority that can receive your request for judicial cooperation and provides a fast and efficient channel
for the direct transmission of requests according with the selected measure.

Search Competent Authorities:

Country: Belgium (BE) TN (Select another country)

Measure: Measures specific to Mutual Recognition Instruments (Select another measure)
Probation measures (S04) &

The competent autherity () &) to give consent, where applicable, to the forwarding of judgments and certificates

@ b) to recognize judgements and, where applicable, probation decisions and to supervise its measures

TS (TR

@ 2020 EIN. All Rights Reserved ~ Top of the page
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4. Introduz-se Brussels (Bruxelas). De seguida, seleciona-se a seccdo Next
(Seguinte), como ilustrado abaixo.

Legal instrument: Council Framework Decision 2008/947/JHA of 27 November 2008 on
the application of the principle of mutual recognition to judgments and
probation decisions with a view to the supervision of probation
measures and alternative sanctions @& (Status of Implementation)

Authority Type: Koninklijk Parket Limburg split Hasselt and Tongeren (Regional)

Search Authorities:
Search by locality involved in the
measure

City/PC:

[Brussel ™ |

y competent authority

“Nederland Enschede
Leiden ;
o Utrecht Edec
Arnhem . Mo
Dordrecht =
F Nymegen \
s-Hertogenbosch Recklinghausen’
3 ~ Helmond Estenc

Venio S
7 Dusseldorf

5. No final, é apresentado o resultado da pesquisa, como ilustrado abaixo.

Name: B
[ [ DI N Ga L S pen Solingen
) 2 Bruxelles - Koin
Address: 8 Brussel O
o ® Maastrich Aschen
l [ Bonn,
. = AGLiege
P. Code: ] Belgié / Belgique” 9
5 Belgien
City: Koblel
Area: ~ 6 3 RH
Amiens F )€
ebuerg
Trier
xembourg
Saarlond ~Kalsel
Reims Saarbriscken

=z = Metz n .
Paris t
®

If you want to access the Contact Point details, please login here

Search Authorities

The Atlas allows the identification of the locally

for the direct transmission of requests according with the selected measure.

competent authority that can receive your request for judicial cooperation and provides a fast and efficient che

Search Competent Authori

ies:

Country:

Measure:

The competent authority:

Legal instrument:

Authority Type:

Belgium (BE) M ({Select another country)

Measures specific to Mutual Recog n Instruments (Select another measure)
Probation measures (904} &

b} to recognize judgements and, where applicable, probation decisions (Select another option)
and to supervise its measures

Council Framework Decision 2008/947/JHA of 27 November 2008 on
the application of the principle of mutual recognition to judgments and
probation decisions with a view to the supervision of probation
measures and alternative sanctions & (Status of Implementation)

Koninklijk Parket Limburg split Hasselt and Tongeren (Regional)

Resultant Competent Authority:

Department  For "Transfer of
(Division):

Postal code: 1000

Fax number:

Procureur du Reoi de Bruxelles — Bureau CIS / Procureur des Konings te Brussel — Bureau CIS _
General data | | Videoconference ‘ | Areas | ‘ Properties | | Associated CPs
rame:  Procureur du Roi de Bruxelles — Bureau CIS / Procureur des Konings te Brussel — Bureau CIS _
nddress:  Portalis, Rue des Quatre bras 4 / Portalis, Vierarmenstraat 4

City:  Bruxslles / Brussal

Phone number: +32 (0)2 508 71 11 Mobile phone:

Proceedings” please use email: casier. BCN.Bruxelles@just.fgov.be

Email Address: mut.rec.bxl@just.fgov.be

Click to view the map

Import authority details into Compendium
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» Uma autoridade competente francesa quer transferir a supervisdo da
pessoa condenada B.C. que reside legal e habitualmente em Vigo,
Espanha.

1. Para identificar a autoridade competente, seleciona-se a Espanha como o
pais selecionado (ES). De seguida, seleciona-se a sec¢do Atlas, como ilustrado
abaixo.

Status of implement.
peration Member States of EU

X Spain - Tools
° About EJN
* Introduction to the EJN Website

Find competent authority to receive your request for judicial cooperation

Reports
EJN Awareness
Registry (EJN partially restricted ’\ Compendium
area) : 1/4‘ Draft a request for judicial cooperation
COVID-19 and judicial ( =
cooper n in criminal matters
European Arrest Warrant
* e-Evidence -
Fiches Belges
= European Investi tion Order Concise legal and practical information on judicial cooperation measures available in the Member
@ EJN restricted access area Stakes

Status of implementation in the Member States of EU legal instrum

\_‘ Status of implementation

Contact Points

Find the contact details of the Contact Points in the Member States, Candidate Countries and Associated
ountries (password protected)

Covid-19: judicial cooperation

2. Seleciona-se a medida 904. Probation measures (medidas de vigilancia).
De seguida, seleciona-se a sec¢do Next (Seguinte), como ilustrado abaixo.

e
Judicial Atlas

The atlas allows the identification of the locally competent authority that can receive your request for judicial cooperation and provides a fast and efficient channel
for the direct transmission of requests according with the selected measure.

Search Competent Authorities:

Country: Spain (ES) B (Select another country) ‘

Choose measure: |[ALL ~

() F1i. Amaliny SUSPELLS; P SUNS asiused. Dy VIOEU LUins s

() 712. Hearing suspects/persons accused: by telephone

() 713. Confrontation

801. Cross-border observation

() 802. Cross-border hot pursuit

() 803. Cross-border tracking (by placing a beeper on a vehicle or a person)
804. Controlled deliveries

(") 805. Joint investigation teams

() 901. European Arrest Warrant

902. Enforcement of a Financial Penalty

903. Enforcement of a Custodial Sentence

904. Probation measures

905. Execution of a Supervision Measure

906. European Protection Order

B EEGHEEE 0!

3 1001. Transfer of proceedings =

For information on whether the measure is available in the Member State from which you are seeking assistance or for information regarding its
execution in the Member State, you may consult the Fiches Belges. For your convenience, a direct link [7] to the relevant Fiches Belges is
located next to each of the above measures.

Last reviewed on 6 April 2017 by EJN Secretarist
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3. Aqui, é necessario selecionar uma de duas opcdes. Seleciona-se General
regime (Regime Geral), tal como mencionado nos requisitos do exercicio. De
seguida, seleciona-se a seccdo Next (Seguinte), como ilustrado abaixo.

’41
Judicial Atlas &

The Atlas allows the identification of the locally competent autherity that can receive your request for judicial cooperation and provides a fast and efficient channel
for the direct transmission of requests according with the selected measure.

Search Competent Authorities:
Country: Spain (ES) = (Select ancther country)

Measure: Measures specific to Mutual Recognition Instruments (Select another measure)
Probation measures (904)

Competence (8 General regime
R

() For people under 18

@

® 2020 EIN. All Rights Reserved ~ Top of the page

4. No final, € apresentado o resultado da pesquisa, como ilustrado abaixo.

Search Competent Authorities:
Country: Spain (ES) B {Select another country)

Measure: Measures specific to Mutual Recognition Instruments [(Select another measure)
Probation measures (904)

Competence: General regime [(Select another option)

Legal instrument: Council Framework Decision 2008/947/IHA of 27 November 2008 on
the application of the principle of mutual recognition to judgments and
probation decisions with a view to the supervision of probation
measures and alternative sanctions (Status of Implementation)

Authority Type: Servicio Coman de Registro, (para el reparto entre los Juzgados
Centrales de lo Penal) {(Central)

Resultant Competent Authority:

uzgados Centrales de lo Pena

Servicio Comiin de Registro

ﬂ General data | ‘ Videoconference | ‘ Areas | | Properties | | Associated CPs
Mame: Servicio Comun de Registro, (para el reparto entre los Juzgados Centrales de lo Penal)
Address:  Goya 14

Department
{Division}:

City:  Madrid

/ Postal code: 28071

Phone number:  (+34) 91.400.62.13/26/25 Mobile phone:
Fax number: Fax: (+34) 91.400.72.34/35 Email Address:  audiencianacional.scrrda@justicia.es }

/J‘

Click to view the map Impeort authority details into Compendium
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» Uma autoridade competente espanhola quer transferir a supervisédo da
pessoa condenada M.M. que reside legalmente e habitualmente em
Viena, Austria.

1. Para identificar a autoridade competente, seleciona-se a Austria como
0 pais selecionado (AT). De seguida, seleciona-se a sec¢do Atlas, como
ilustrado abaixo.

<.'|  European Judicial Network (EJN
- Réseau Judiciaire Européen (RJE)

Home EJN Tools Tools per Country

Info about national EU Legal Instruments for v Status of implementation in the Cooperation with non-EU
systems Judicial Cooperation Member States of EU legal countries and judicial networks
instruments

Austria - Tools

( Atlas '
Thd competent authority to receive your request for judicial cooperation

* About EIN

* Introduction to the EIJN Website
* EJN Secretariat

o EIN Meetings

* Projects
* Reports
* EJN Awareness
' Registry (EJN partially restricted L4 Compendium
area) { IIA Draft a request for judicial cooperation

* COVID-19 and judicial (
cooperation in criminal matters
* European Arrest Warrant
* e-Evidence .
Fiches Belges

Concise legal and practical information on judicial cooperation measures available in the Member
States

* European Investigation Order

@ EJN restricted access area

( eu20

) 20de I

1_ Status of implementation

EU Presidency - = z Status of implementation in the Member States of EU legal instruments

Contact Points

Find the contact details of the Contact Points in the Member States, Candidate Countries and Associated
Countries (password protected)

Covid-19: judicial cooperation

o,

.

30




2. Seleciona-se a medida 904. Probation measures (medidas de vigilancia). De
seguida, seleciona-se a seccdo Next (Seguinte), como ilustrado abaixo.

v
Judicial Atlas \

The Atlas allows the identification of the locally competent authority that can receive your request for judicial cooperation and provides a fast and efficient channel
for the direct transmission of requests according with the selected measure.

Search Competent Authorities:

Country: Austria (AT) [ (Select another country)

Choose measure: ‘ALL ~

071 PRGNy SUSPELLE) PRI SUNS dULUSEL . LY VILEU LUIHIE =

. Hearing suspects/persons accused: by telephone
. Confrontation
. Cross-border observation
. Cross-border hot pursuit
. Cross-border tracking (by placing a beeper on a vehicle or a person)
. Controlled deliveries
. Joint investigation teams
. European Arrest Warrant
. Enforcement of a Financial Penalty
. Enforcement of a Custodial Sentence
. Probation measures
QMEwision Measure

906. European Protection Order

B R EEEEEEEERE Q!

1001. Transfer of proceedings

For information on whether the measure is available in the Member State from which you are seeking assistance or for information regarding its
execution in the Member State, you may consult the Fiches Balges. For your convenience, a direct link [&7] to the relevant Fiches Belges is
located next to each of the above measures.

Last reviewed on 12 March 2019 by Tools Correspondent

3. Introduz-se Vienna (Viena). De seguida, seleciona-se a seccdo Next
(Seguinte), como ilustrado abaixo.
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Legal instrument: Council Framework Decision 2008/947/JHA of 27 November 2008 on

the application of the principle of mutual recognition to judgments and

re

obation decisions with 3 view to the supervi:

on of probation

measures and alternative sanctions (Status of Implementation)

Authority Type: Aut Type LG - Austria (Regional)

Search Authorities:

Search by locality involved in the
measure

City/PC:

Wien ]

VEETKOPOTSKE

e Niedersochsen Berlin
Wolfsburg S

Osnabruck
= Hannover Eesoam

Munsters Bielefeld

Cottbus

- 4 Kassels sDeutschland
yasseldorf

by competent authority Siegen - -
BN Bonn E 9 5
X Chemnitz
Name: r Hessen
3 Koblenz —
‘ - | Frankfurt am "
Address: Uerg Main Warzburg
[ | =y Mannheim 2
2 Nurnberg
P. Code: S.'la'rh;‘u(k'en‘_‘ A
y Karisruhe 8 -
city: Baden wirtemberg 1nGoIStadt
/ —~ Augsburg
Freiburg Uim 7
Area: [Choose... ~ im retsosy Manchen

Ba(_sel .
S Zarich W"\‘_‘
jesangon F

Schweiz/ = #
Suisse/Svizzera/
Svizra
Xt ese g
oy - p=oy mbard. =
Nowara Lombordia S -

If you want to access the Contact Point details, please login here

Search Authorities

St

Slovenija

Zielona Kalisz
Gora v

Leipzig - Chosebuzy

o n Pécs
Zagreb .
o=

4. No final, é apresentado o resultado da pesquisa, como ilustrado abaixo.

Search Competent Authorities:
Country:

Measure:

Legal instrument:

Authority Type:

Austria (AT) o=

Measures specific to Mutual Recognition Instruments
Probation measures (904)

Council Framework Decision 2008/947/JHA of 27 November 2008 on
the application of the principle of mutual recognition to judgments and
probation decisions with a view to the supervision of probation
measures and alternative sanctions (Status of Implementation)

(Select another country)

[(Select another measure)

—
Aut Type LG - Austria (Regional)

Resultant Competent Authority:
——

Staatsanwaltschaft Wien

T —
General data | [ Videoconference ] [ Areas ] [ Properties ] [ Associated CPs
MName: Staatsanwaltschaft wien
Address: Landesgerichtsstrale 11
Department
(Division}:
City:  Wien
Postal code: 1082
Phone number: +43 1 40127 0 Maobile phone:
Fax number: +43 1 40127 306950 Email Address:
B

Click to view the map Import authority details into Compendium
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Solucéo para a questédo 3 do cenario de caso 1.

» Encontre a autoridade competente alemd com M.H. legal e
habitualmente residente em Hamburgo, Alemanha.
1. Para identificar a autoridade competente, seleciona-se a Alemanha como o
pais selecionado (DE). De seguida, seleciona-se a seccdo Atlas, como
ilustrado abaixo.

European Judicial Network (EJN)
Réseau Judiciaire Européen (RJE)

Info about national EU Legal Instruments for v Status of implementation in the Cooperation with non-EU
systems Judidial Cooperation Member States of EU legal countries and judicial networks
instruments

' About EIN

' Introduction to the EJN Website
' EIN Secretariat
EIN Meetings

. -

Projects
' Reports
' EIN Awareness

’\ Compendium
i i l/“ Draft a request for judicial cooperation

Fiches Belges

Concise legal and practical information on judicial cooperation measures available in the Member
States

' Registry (EIN partially restricted
area)

' COVID-19 and judicial
cooperation in criminal matters

' European Arrest Warrant
' e-Evidence
' European Investigation Order

o EIN restricted access area

eu20
20d

ONBe

\— Status of implementation

EU Presidency Status of implementation in the Member States of EU legal instruments

A
COVID-19

Contact Points

Find the contact details of the Contact Points in the Member States, Candidate Countries and Associated
Countnies (password protected)

Covid-19: judicial cooperation

N g
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2. Seleciona-se a medida 904. Probation measures (medidas de vigilancia).
De seguida, seleciona-se a seccdo Next (Seguinte), como ilustrado abaixo.

Judicial Atlas

The Atlas allows the identification of the locally competent authority that can receive your request for judicial cooperation and provides a fast and efficient channel
for the direct transmission of requests according with the selected measure.

Search Competent Authorities:

Country: Germany (DE) N [Select another country)

Choose measure: |ALL ~

[

()£ 4. FISan iy SUSPELLS) PRI SUND GLLUSEU. LY VIS LU S Sies

712. Hearing suspects/persons accused: by telephone

Confrontation
Cross-border observation
Cross-border hot pursuit

Cross-border tracking (by placing a beeper on a vehicle or a person)

Controlled deliveries

() 805. Joint investigation teams
European Arrest Warrant
Enforcement of a Financial Penalty

Enforcement of a Custodial Sentence

Probation measures

-
(3 905. Execution of a Supervision Measure

() 906. European Protection Order

By GEHEHHEEEE 5

() 1001. Transfer of proceedings

For information on whether the measure is available in the Member State from which you are seeking assistance or for information regarding its
execution in the Member State, you may consult the Fiches Belges. For your convenience, a direct link [7] to the relevant Fiches Belges is
located next to each of the above measures.

Last reviewed on 6 April 2017 by EIN Secretariat

3. Introduz-se Hamburg (Hamburgo). De seguida, seleciona-se a sec¢cdo Next
(Seguinte), como ilustrado abaixo.

Legal instrument: Council Framework Decision 2008/947/JHA of 27 November 2008 on
the application of the principle of mutual recognition to judgments and

robation decisions with a view to the supervision of probal
measures and alternative sanctions (Status of Implementation)

Autherity Type: DE - General Division (Regional)

Search Authorities:

n Goteborg

Search by locality involved in the =
measure
ur Danmark
City/PC: ) -
Kebenhavn
C e, > ) £
3 ; anuruHE
Search by tent authority 3ritain Gdansk \
Leeds
Name:
heffi
| | Sheffield 2 . Bydgoszcz
nglond =
4 denburg
: Birmingham - % oznan
Address: 9 Nederlangi L Polska © Warszay
[ | London
L4 Lublis
P. Code: | Belgié /£ 2 s Wrociaw
: Belgi e N ok
City: Belgien i oo
Ptalz Cesko
I sey
Paris
Area: [Choose. ~ - e
‘ o Siovensko
2nnes S
Osterreich
lantes s
= Magyarorszag
AL UL Suisse/S Graz il
SVizra
Slovenija Tinisoars.
Milano ~
Nouvelie R Venezia Beorpaa
AQuitain, Torino @ '
Genova -Bologna “Hrvatska
Monaco & Sarajevay, Cp6

If you want to access the Contact Point details, please login here
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4. No final, € apresentado o resultado da pesquisa, como ilustrado abaixo.

Search Competent Authorities:
Country: Germany (DE) [ (Select another country)

Measure: Measures specific to Mutual Recognition Instruments (Select another measure)
Probation measures (904)

Legal instrument: Council Framework Decision 2008/947/JHA of 27 November 2008 on
the application of the principle of mutual recognition to judgments and

probation decisions with a view to the supervision of probation
measures and alternative sanctions (Status of Implementation)

_————————-—-_..\____

Authority Type: DE - General Division (Regional)

Resultant Competent Authority: STAATSANWALTSCHAFT HAMBURG
AT )

General data ‘ | Videoconference | | Areas | | Properties | | Associated CPs |

Mame: STAATSAMNWALTSCHAFT HAMBURG
Address: Gorch-fock-wall 15

Department
(Division):

City:  Hamburg
Postal code: 20355
Phone number: (+49) 40 428280 Mobile phone:

Fax number: (+49) 40 428433968 Email Address:  Poststelle-Staatsanwaltschaft@sta.justiz. hamburg.de

f\_\ ________-_-____________..-—
Click to view the map Import authority details into Compendium




