Kazus nr 1
»Pan X —obywatel Krolestwa Niderlandéw”

Stan faktyczny:

Pan X, obywatel Krolestwa Niderlandéw, przedsiebiorca prowadzgcy dziatalnosé
gospodarczg w zakresie przetworstwa zywnosci, m.in. pakowania prézniowego owocow i
warzyw, na poczatku lat 90 przybyt do Polski celem rozwiniecia prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej. W tym celu Pan X nabyt niedaleko miejscowosci A dawny PGR [Panstwowe
Gospodarstwo Rolne] i przeksztaicit je w przedsiebiorstwo przetworstwa warzyw i owocow
oraz pakowania prézniowego produktow spozywczych. Warzywa i owoce Pan X skupowat od
okolicznych rolnikéw.

W miedzyczasie biznesem Pana X zainteresowaly sie organy $cigania, wszczynajac w
stosunku do osoby Pana X postepowanie przygotowawcze. W dniach 1 czerwca i 13 lipca
1997 r., panu X przedstawiono, w obecnosci ttumacza, zarzuty.

Postepowanie:

Akt oskarzenia

17 wrzesnia 1997 r., w zwigzku z prowadzonym przez Prokurature Rejonowg w A
postepowaniem przygotowawczym, wydany zostat akt oskarzenia, w ktérym Panu X
postanowiono 7 zarzutéw:

1. wlipcu 1996 r. zagarniecia owocow miekkich porzeczki czarnej, aronii i wisni o wadze
150.450 kg o tgcznej wartosci 150 000 zt na szkode AB, tj. o przestepstwo z art. 201
dk.k.;

2. w sierpniu 1996 r. przywlaszczenia powierzonego mienia w postaci 130.000 kg
truskawek o wartosci 320 000 zt na szkode CD, tj. przestepstwa z art. 204 § 3* d k.k.
w zw. z art. 58 d k.k.;

3. o to, ze w listopadzie 1996 r. jako czionek zarzadu spotki ZZ, uprawniony do
wystawiania dokumentéw poswiadczyt nieprawde w umowie sprzedazy udziatow, iz
sprzedat nalezgce do niego udziaty w spoice ZZ spotce YY, podczas gdy w
rzeczywistosci do sprzedazy nigdy nie doszto, a nastepnie postugiwat sie umowag
sprzedazy udziatow jako autentyczng przed organami wtadz publicznych, tj. o
przestepstwo z art. 266 d k.k;

4. o to, ze w listopadzie 1996 r. jako czionek zarzgdu spdtki ZZ, uprawniony do
wystawiania dokumentow poswiadczyt nieprawde w celu osiggniecia korzySci
majatkowej w ten sposob, ze sporzgdzit w imieniu spotki XX fikcyjng umowe o ustugi
menedzerskie ze spotkg YY, a nastepnie przedtozyt t¢ umowe do ksiegowosci spofKi
ZZ, jako autentyczng, pobierajgc dla siebie z kasy spotki ZZ pienigdze w kwocie
145 000 zi, tytutem zaliczki na ustugi menedzerskie Swiadczone przez spotke YY, {j. o
przestepstwa z art. 266 § 4 i art. 203 § 2' w zw. z art. 10 8 2d k.k.;

5. o to, ze w pazdzierniku 1996 r. jako cztlonek zarzadu spotki ZZ, uprawniony do
wystawiania dokumentéw poswiadczyt nieprawde w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej w ten sposdb, ze sporzadzit w imieniu spotki XX fikcyjng umowe pozyczki
pieniedzy w kwocie 245000 $ od spétki YY, a nastepnie przedtozyt te umowe do
ksiegowosci spotki ZZ jako autentyczng, z zamiarem pobrania tych pieniedzy dla
siebie, dziatajgc tym na szkode spotki ZZ, tj. przestepstwa z art. 266 § 4 d k.k;

6. o to, ze w okresie od kwietnia do czerwca 1996 r., dziatajgc przestepstwem ciggtym,
pobrat z konta spotki ZZ kwote 300 000 zt, nie rozliczajgc sie z tej kwoty ze spétkg ZZ
i tym samym przywlaszczajgc jg sobie, czym dziatat na szkode spdtki ZZ, tj.
przestepstwa z art. 204 § 31 d k.k. w zw. z art. 58 d k.k.;



7. o to, ze w okresie od kwietnia do czerwca 1996 r., bedgc cztonkiem zarzgdu spofki
ZZ, dziatat na jej szkode w ten sposob, ze zaciggat w imieniu spotki zobowigzania,
nie posiadajgc $rodkéw finansowych na wywigzanie sie z tych zobowigzan, pobierat z
konta spétki pienigdze bez rozliczenia sie z pobranych kwot ze spétkg oraz
przedktadat do ksiegowosci fikcyjne dokumenty, ktére obcigzaty finansowo spotke ZZ,
tj. o przestepstwa z art. 300 § 1 K.h.

Przebieg postepowania przygotowawczego

Zaréwno na etapie postepowania przygotowawczego jak i nastepnie w toku postepowania
sgdowego, Pan X nie stawiat przeszkéd w prowadzeniu postepowania przygotowawczego a
wrecz wspotpracowat z orangami $cigania.

Mimo toczgcego sie postepowania, Pan X, w zwigzku z jego ztym stanem zdrowia i
koniecznoscig poddania sie operacji, udat sie do Holandii celem odbycia zabiegu,
pozostawiajgc w Polsce adres do doreczeh i oswiadczajac, iz po odbyciu operacji, stawi sie
przed polskimi organami wymiaru sprawiedliwosci. Oskarzony jednak do Polski nie powrdcit.

Europejski Nakaz Aresztowania

W zwigzku z przystgpieniem Polski do UE i wprowadzeniem do K.p.k. przepiséw o ENA,
oraz informacjami w zakresie potencjalnego miejsca przebywania Pana X na terytorium
Krélestwa Niderlandow, dnia 19 czerwca 2009 r., Sad Okregowy w C wydat za oskarzonym
X ENA w przedmiocie 6 zarzutdéw — w ENA nie zostat uwzgledniony 7 zarzut zawarty w akcie
oskarzenia. Podstawg wydania ENA byto postanowienie o zastosowaniu wobec oskarzonego
srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania oraz o poszukiwaniu go
listem gonczym.

Wydany przeciwko panu X ENA zostat przestany do Sagdu w Amsterdamie, ktéry wydat
decyzje w przedmiocie ENA dnia 20 pazdziernika 2010 r. Na mocy wydanej decyzji, Sgd w
Amsterdamie:

1) uwzglednit ENA i postanowit o wydaniu oskarzonego X w odniesieniu do 2 czynéw
wskazanych w pkt Il i V ENA, tj. czynu poswiadczenia nieprawdy w umowie
sprzedazy udziatéw, co do sprzedazy udziatéw w spétce ZZ spétce YY, oraz czynu
poswiadczenia nieprawdy przez sporzgdzenie w imieniu spotki ZZ fikcyjnej umowy
pozyczki, celem uzyskania korzysci majgtkowej;

2) odmowit wykonania ENA w odniesieniu do zarzutu popetnienia czynu poswiadczenia
nieprawdy przez sporzadzenie fikcyjnej umowy na ustugi menedzerskie i pobranie
zaliczki na swiadczenie tych ustug, uznajac, iz w odniesieniu do tego przestepstwa
nie zachodzi przestanka podwdjnej karalnosci;

3) w odniesieniu do pozostatych przestepstw, Sgd w Amsterdamie takze odméwit
wykonania ENA, gdyz uznat, iz wydanie oskarzonego X w zakresie dotyczgcym tych
przestepstw byloby niedopuszczalne z uwagi na to, iz w Swietle prawa
holenderskiego niedopuszczalne jest Sciganie tych przestepstw z uwagi na uptyw
terminu przedawnienia ich karalnosci.

Oskarzony, w zwigzku z wydanym ENA, zostat zatrzymany przez holenderskg Policje,
jednakze nie zostat wydany polskim wiadzom, z uwagi na okolicznos¢, iz oskarzony byt
cztowiekiem schorowanym, w podesztym wieku, ktérego syn dodatkowo znajdowat sie w
stanie terminalnym choroby nowotworowe;.

Pan X chciat sie jednak stawi¢ przed polskimi organami wymiaru sprawiedliwo$ci. Jednakze
jego dobrowolne stawiennictwo na terytorium Polski spowodowatoby, ze mogitby byc¢
sgdzony w odniesieniu do wszystkich zarzutow, jakie byty mu stawiane, takze tych, co do
ktérych Sgd w Amsterdamie odméwit jego wydania. Konieczne wiec byto doprowadzenie do



jego formalnego wydania na podstawie ENA przy jednoczesnym dazeniu, aby Pan X jak
najmniej czasu spedzit w areszcie, w kontekscie jego stanu zdrowia a takze stanu zdrowia
jego syna, ktéry znajdowat sie w tym czasie w fazie agonalnej i w kazdym momencie mogt
nastgpic jego zgon.

Ostatecznie, oskarzony zostat wydany wiladzom polskim na podstawie ENA, przy czym w
areszcie spedzit niecaty tydzien, od chwili jego przylotu do polski konwojem wojskowym, do
czasu jego zwolnienia przez sad z tymczasowego aresztowania.

Kazus nr 2
»Pan Y — obywatel Rzeczypospolitej Polskiej”

Stan faktyczny:

Dnia 20 listopada 1996 r. w godzinach wieczornych, Y wraz z innymi mezczyznami udali sie
do miejscowosci Mierzeje Gorne, na dyskoteke, gdzie spodziewali sie spotka¢ Bronistawa T.
W skutek spotkania Bronistawa T. wywigzata sie bodjka, w trakcie ktérej Y uderzyt Bronistawa
T. co najmniej - wedtug zeznan swiadkéw - dwa razy w gtowe stylem (kilem) od siekiery. W
skutek uderzen i doznanych obrazen mdzgu oraz wewnetrznych krwawien, Bronistaw T.
zmart w dniu 23 listopada 1996 r.

Procedura:
Zatrzymanie

Y zostat zatrzymany przez Policje dnia 12 grudnia 1996 r. W stosunku do Y zastosowano
srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania. Dnia 20 pazdziernika 1997 r.
Y zbiegt w trakcie konwojowania. Zostat ujety po 6 miesigcach na terytorium Niemiec i w
1998 r. przekazany Polsce do dalszego wykonywania tymczasowego aresztowania. Nalezy
wskazagé, iz tagczny czas przebywania Y w areszcie w ramach tymczasowego aresztowania
wynosit ponad 6 lat.

Akt oskarzenia

Aktem oskarzenia z dnia 10 wrzesnia 1997 r. Y zostat oskarzony o zabdjstwo Bronistawa T,
ti. o czyn z art. 148 § 1 KKk. Trescig zarzutu byto to, ,Zze dnia 20 listopada 1996 r. w
Mierzejach Gornych, dziatajgc wspolnie | w porozumieniu ze wspotoskarzonymi, wzigt udziat
w pobiciu Bronistawa T, w ktérym zostat on narazony na bezpoSrednie niebezpieczenstwo
utraty Zzycia, a co najmniej ciezkiego uszkodzenia ciata, przy czym dwbch innych
wspotoskarzonych bito i kopato pokrzywdzonego po cafym ciele, trzeci wspoétoskarzony
kopnat pokrzywdzonego w tutdw po lewej stronie, czwarty wspoétoskarzony, postugujgc sie
niebezpiecznym narzedziem w postaci tancucha, podcigt pokrzywdzonemu nogi, za$
oskarzony zadat Bronistawowi T. niebezpiecznym narzedziem w postaci kija — stylu od
siekiery, co najmniej dwa ciosy w gtowe, przewidujgc mozliwo$¢ pozbawienia Bronistawa T.
Zycia i godzgc sie na to, powodujgc u pokrzywdzonego obraZenia w postaci ztamania koSci
Sklepienia i podstawy czaszki, sttuczenia mozgu i krwawienia podpajeczynowkowego i
podtwardéwkowego oraz obrzeku moézgu, w wyniku ktérych Bronistaw T. zmart w dniu 23
listopada 1996 r.”



Wyrok skazujacy sadu pierwszej instancji

Dnia 13 wrzesnia 1998 r. Sgd Wojewodzki w X uznat Y winnym popetnienia zarzucanego mu
czynu zabdjstwa (art. 148 § 1 K.k.) a takze innych zarzucanych mu czynéw i skazat go na
kare 13 lat pozbawienia wolnosci.

Wyrok sadu odwotawczego

W wyniku wniesionej apelacji, Sad Apelacyjny w wyroku z dnia 15 lutego 1999 r. zmienit
kwalifikacje prawng zarzucanego Y czynu na spowodowanie ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu ze skutkiem smiertelnym (art. 156 § 3 K.k.), w wyniku czego zmianie ulegt takze
wymiar orzeczonej kary, ktérg sgd odwotawczy orzekt w wymiarze lat 10. W odniesieniu do
wiekszosci pozostatych wspotoskarzonych, sad odwotawczy uchylit zaskarzony wyrok i
przekazat sprawe do ponownego rozpoznania.

Wyrok Sadu Najwyzszego

Dnia 15 grudnia 2001 r., w wyniku rozpoznania przez Sad Najwyzszy kasacji od wyroku sgdu
odwotawczego, wniesionej przez jednego ze wspotoskarzonych, wszystkie wyroki zapadte /
wydane uprzednio w sprawie zostaty uchylone, a sprawa zostata przekazana do ponownego
rozpoznania sgdowi pierwszej instancji.

W uzasadnieniu wyroku, Sad Najwyzszy wskazat na uchybienia, jakich dopuscity sie sgdy
obu instanc;ji:

e Sad pierwszej instancji naruszyt zasady zwigzane z dowodami z zeznan swiadkéw
anonimowych (nastgpit zbyt szeroki zakres anonimizacji zeznan swiadkéw, pewne
fragmenty zeznan zostaty w catosci wytgczone); tego samego btedu dopuscit sie sad
odwotawczy, dopuszczajgc mozliwosé tak szerokiej anonimizjacji; w ocenie Sadu
Najwyzszego naruszato to zasade rzetelnego procesu, gdyz wyrok skazujgcy zapadt
w gtéwnej mierze w oparciu o dowody z zeznan Swiadkéw anonimowych, ktorych
duza czes¢ nie zostata ujawniona na rozprawie;

e Sady obu instancji prowadzity przestuchanie swiadkéw anonimowych w taki sposab,
ze oskarzony i jego obronca nie mieli mozliwosci zadawania pytan sSwiadkowi,
dokonania oceny ich zeznan ani nawet zadania pytania w sposéb posredni;

e Sad Najwyzszy uznat takie dziatanie za razgco naruszajgce prawo oskarzonego do
obrony;

o Stad decyzja Sadu Najwyzszego o uchyleniu wyrokéw sgdéw obu instancji i
przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania od poczatku.

Wyrok sadu pierwszej instancji po ponownym rozpoznaniu sprawy

Dnia 29 czerwca 2005 r., uwzgledniajgc zmiane kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego
oskarzonemu przez prokuratora na rozprawie, Sgd Okregowy w X uznat Y za winnego
popetnienia czynu spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu ze skutkiem Smiertelnym
(art. 156 § 3 K.p.k.) i zostat skazany na kare 10 lat pozbawienia wolnosci. Od wyroku tego
apelacje wniést oskarzony.

Wyrok sadu odwotawczego

Na mocy wyroku Sgdu Apelacyjnego w X z dnia 30 stycznia 2006 r., sprawa zostata
przekazana sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.



Podstawg uchylenia wyroku byta bezwzgledna przyczyna odwotawcza, wskazana w art. 439
§ 1 pkt 2 K.p.k. odnoszgca sie do nienalezytej obsady sktadu orzekajgcego, gdyz w sprawie
orzekat sktad piecioosobowy (dwoch sedziow i trzech fawnikow) zamiast prawidtowego
sktadu trzyosobowego tj. jednego sedziego i dwoch tawnikéw. Rozpoznanie sprawy w
sktadzie 5-osobowym byto skutkiem braku zmiany aktu oskarzenia przeciwko Y, w ktérym
nadal figurowat zarzut zabdjstwa, podczas gdy sprawa, zgodnie z obowigzujgcym zakazem
reformationis in peius, powinna by¢ rozpoznawana w zakresie ustalonego w wyroku sadu
odwotawczego z 1999 r. zarzutu ciezkiego uszczerbku na zdrowiu ze skutkiem smiertelnym.
Sad odwotawczy uznatl, iz sgd pierwszej instancji, jako niezwigzany kwalifikacja prawnag
wskazywang przez oskarzyciela publicznego, powinien byt zmieni¢ kwalifikacje prawng
czynu zarzucanego oskarzonemu i orzeka¢ w granicach zarzutu ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu.

Ponadto sad odwotawczy stwierdzit takze, iz prokurator ma nie tylko mozliwo$¢, ale takze
powinnos¢ modyfikacji tresci zarzutu, jezeli pierwotny opis i kwalifikacja prawna czynu
zdezaktualizowaty sie w wyniku zaistniatych okolicznosci procesowych i nie majg dalszej
racji powodzenia.

Ponadto, jak wskazat sgd odwotawczy, sad pierwszej instancji dopuscit sie takze innych
uchybien procesowych, ponownie w zakresie dowodu z zeznan $wiadkéw anonimowych, a
takze innych kwestii proceduralnych.

Rownoczesnie z chwilg wydania wyroku sgdu odwotawczego o przekazaniu sprawy do
ponownego rozpoznania, Y opuscit terytorium Polski, nie pozostawiwszy informacji na temat
swojego miejsca pobytu. Y udat sie na terytorium Wielkiej Brytanii, gdzie osiadt, podjat prace
oraz zaczat budowac relacje rodzinne.

W wyniku ponownego rozpoznania sprawy w stosunku do wspdtoskarzonych Y, sad
uniewinnit ich od stawianych im zarzutéw wyrokiem z dnia 14 lutego 2008 r.

Europejski Nakaz Aresztowania

Dnia 12 maja 2007 r. Sad Okregowy w X wydat przeciwko Y Europejski Nakaz Aresztowania,
ktéry zostat przestany do organdéw scigania Wielkiej Brytanii w zwigzku z ustaleniem, ze Y
moze przebywac na terytorium Wielkiej Brytanii.

W rubryce C dotyczgcej wymiaru kary, jako maksymalng kare, jaka moze by¢ orzeczona za
przestepstwo bedgce przedmiotem ENA, wskazano 10 lat pozbawienia wonnosci.

Opis okolicznosci popetnienia przestepstwa brzmiat nastepujgco:

LW dniu 20 listopada 1996 r. w Mierzejach Gornych (Polska), dziatajgc wspoélnie i w
porozumieniu z ustalonymi i nieustalonymi mezczyznami wzigt udziat w pobiciu Bronistawa
T, w ktérym zostat on narazony na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia, a co
najmniej ciezkiego uszkodzenia ciata, przy czym Y zadat mu niebezpiecznym narzedziem w
postaci kija — stylu od siekiery — co najmniej dwa uderzenia w gfowe, przewidujgc mozliwosé
pozbawienia Bronistawa T. Zycia i godzgc sie na to, powodujgc u pokrzywdzonego obrazenia
w postaci ztamania koSci sklepienia i podstawy czaszki, sttuczenia moézgu i krwawienia
podpajeczynowkowego i podtwardowkowego oraz obrzeku moézgu, w wyniku ktorych
Bronistaw T. zmart w dniu 23 listopada 1996 r.

Kategoria i kwalifikacja prawna przestepstwa: art. 148 § 1 K k.”

Dnia 13 lipca 2011 r. Y zostat zatrzymany przez brytyjskg Policje na podstawie, iz jest
poszukiwany ENA w sprawie o zabdjstwo.



W zwigzku ze skomplikowang sytuacjg procesowg Y, Crown Prosecution Service zwrdcit sie
do Sadu Okregowego w X o wyjasnienie sytuacji prawnej Y, zwlaszcza w kontekscie
okolicznosci, iz ENA zostat wydany w zakresie zarzutu popetnienia czynu zabodjstwa,
podczas gdy postepowanie sgdowe, dla przeprowadzenia ktérego wydanie Y jest niezbedne
ma dotyczy¢ zarzutu ciezkiego uszczerbku na zdrowiu ze skutkiem Smiertelnym a
maksymalna kara grozgca za przestepstwo, ktérego dotyczy ENA zostata okre$lona jako 10
lat pozbawienia wolnosci.

W korespondenciji z brytyjskim sadem, Sad Okregowy w X wyjasnit, ze w zwigzku z brakiem
mozliwosci zmiany tresci aktu oskarzenia, ENA musiat by¢ wydany w odniesieniu do zarzutu
popetnienia czynu zabdjstwa. Jednakze w zwigzku z zaistniatg w sprawie sytuacjg
procesowg oraz zastosowaniem w stosunku do Y zakazu reformationis in peius, sad
rozpoznajacy sprawe bedzie zobligowany do modyfikacji kwalifikacji prawnej czynu
bedgcego przedmiotem rozpoznania z zarzutu zabojstwa na zarzut ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu i nie bedzie mogt orzec kary surowszej niz 10 lat pozbawienia wolnosci. Skad
wynika konsekwentnie wskazanie 10 lat pozbawienia wolnosci, jako maksymalnej kary
grozgcej za przestepstwo, bedgce przedmiotem ENA i ktérym z materialnego punktu
widzenia nie jest przestepstwo zabdjstwa, lecz przestepstwo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu ze skutkiem smiertelnym.

W zwigzku z wszczetym postepowaniem w przedmiocie wydania Y do Polski, Y przyznano
pomoc prawng z urzedu. Ustanowieni w sprawie obroncy, w celu zapewnienia jak najlepsze;j
obrony Y, podjeli decyzje o wystgpieniu do polskiego adwokata z wnioskiem o wydanie opinii
jako ekspert na temat sytuacji prawnej Y oraz analizy jego sytuacji procesowej z punktu
widzenia prawa polskiego.

Kazus nr 3
»Pan Z — obywatel polski”

Stan faktyczny:

W maju 1991 r. w okolicach jeziora X odnaleziono zwtoki mezczyzny. W odniesieniu do
przyczyny zgonu ustalono, ze nastgpit on wskutek dwoch cioséw ostrym narzedziem w
okolice nerek i jamy brzusznej.

Na podstawie poczynionych w toku sledztwa ustalen, osobg podejrzang w sprawie byt Z,
znajomy ofiary, ktéry opuscit terytorium Polski dwa dni po dniu, w jakim wedtug ustalen
biegtych, miat nastgpic¢ zgon.

Po opuszczeniu Polski, Z udat sie na terytorium Francji, gdzie wstgpit do Legii
Cudzoziemskiej. Po odbytej stuzbie postanowit osigs¢ we Francji, gdzie podjat prace i zatozyt
rodzine.

Procedura:

W 2008 r. Polskie organy scigania, uzyskawszy wiedze o tym, ze Z przebywa na terytorium
Francji, wydaty za nim wniosek ekstradycyjny, ktérego adresatem byly wtadze francuskie.

14 pazdziernika 2009 r. Sad Apelacyjny w Tuluzie wydat postanowienie o przekazaniu Z
wtadzom polskim.



Kontekst prawny - przedawnienie:

Uregulowania polskie:

Art. 101. 8§ 1. Kodeksu karnego:

» Karalno$¢ przestepstwa ustaje, jezeli od czasu jego popetnienia uptynefto lat:
1) 30 - gdy czyn stanowi zbrodnie zabdjstwa, [...]”

Uregulowania francuskie
Art. 7 francuskiego Kodeksu postepowania karnego

W odniesieniu do zbrodni i z zastrzezeniem dyspozycji przepisu art. 213-5 kodeksu
karnego, przedawnienie $cigania nastepuje z uptywem 10 lat od dnia popetnienia zbrodni,
pod warunkiem, Zze w okresie tym nie zostanie podjeta Zadna czynno$c¢ Scigania lub
postepowania przygotowawczego.

Jezeli w okresie tym tego rodzaju czynno$ci zostaly podjete, przedawnienie $cigania
nastepuje po uptywie 10 lat od dnia dokonania tej czynnosci [...]”

Kazus nr 4
,»Pan Klaus G.”

Pan Klaus B urodzit sie na terenie Niemiec w 1938 r. W wyniku splotu szeregu wydarzen w
zyciu, los rzucit go do Afryki Péinocnej, do Algierii. Tam w latach 1959-1962 stuzyt w Legii
Cudzoziemskiej. W styczniu 1962 r. w Oranie zostat skazany przez tamtejszy trybunat
wojskowy na kare sSmierci za zabodjstwo i dezercje. Klauz G. zostat bowiem oskarzony o to,
ze dnia 10 X 1961 r. na granicy tunezyjsko-algierskiej w trakcie préby dezercji zastrzelit
innego zofnierza Legii Cudzoziemskiej, takze narodowosci niemieckiej, ktéry prébowat
zapobiec dezercji.

Po przedostaniu sie do Europy, Klaus G. osiadt na terenie Niemieckiej Republiki
Demokratycznej.

Klaus G., w zwigzku z ucieczka, nie zostat poinformowany o procesie i rozprawie, na ktorej
miat zapas¢ wyrok. Zgodnie z przepisami francuskiej procedury karnej, wydany wyrok byt
wyrokiem zaocznym, ktory nie moégt by¢ wykonany, bez przeprowadzenia ponownego
procesu z udziatem oskarzonego.

W 1968 r. we Francji uchwalono ustawe, ktéra objeta amnestig wszystkie przestepstwa w
czasie wojny w Algierii.

W 1981 r. uchwalono ustawe ,Badinter’a”, ktéra zniosta we Francji kare smierci.

W 1965 r. postepowanie karne przeciwko Klausowi G. w zwigzku z podejrzeniem
popetnienia zbrodni wszczety organy Scigania w Republice Federalnej Niemiec. Wystgpity

one z wnioskiem ekstradycyjnym do NRD o wydanie Klausa G. Organy NRD odméwity jego
wydania.

W koncu 2013 r. ustalono, ze 75-letni i schorowany Klaus G. stale przebywa w Bonn. W
czerwcu 2014 r. zostat on oskarzony przez prokuratora prokuratury w Bonn o zbrodnig
zabojstwa na obywatelu niemieckim. Z uwagi na ciezki stan zdrowia nie zastosowano wobec
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niego tymczasowego aresztowania, lecz inne, mniej ucigzliwe $rodki zapobiegawcze. W
zwigzku z niestawiennictwem Kausa G. na policji w ramach dozoru, wtadze niemieckie
wydaty postanowienie o tymczasowym aresztowaniu a nastepnie europejski nakaz
aresztowania. Odpowiednia informacja zostata takze wprowadzona do systemu SIRENE.

25 maja 2015 r. Klaus G. zostat zatrzymany przez polskag Policje w zwigzku z informacjg, ze
przeciwko niemu zostat wydany ENA w celu przeprowadzenia postepowania w przedmiocie
wykonania ENA, w stosunku do Kalusa G. zastosowano tymczasowe aresztowanie.

W zwigzku z zatrzymaniem na podstawie ENA, Klaus G. zazgdat mozliwosci skorzystania z
pomocy adwokata. W chwili, kiedy zostat doprowadzony przed prokuratora, zostat mu
przedstawiony wydruk listy adwokatow. Przy niektorych nazwiskach figurowat nr telefonu
kontaktowego. Jednym z takich nazwisk, byto Pani/Pana nazwisko. Klausowi G. umozliwiono
kontakt z Panig/Panem a nastepnie spotkanie. !

Sytuacja, jaka miata miejsce na granicy tunezyjsko-algierskiej nie byla zdarzeniem
wyjatkowym w zyciu Klausa G. W trakcie rozmowy z klientem okazuje sie bowiem, ze jego
gtéwnym zrédtem dochodéw byt handel narkotykami.

Potwierdzeniem powyzszego jest fakt, ze 26 maja br. do polskich organdéw scigania wptynety

1. ENA wydany przez sad okregowy w Turynie w celu przeprowadzenia postepowania
karnego przeciwko Klausowi G. w odniesieniu do zarzutu wwiezienia dnia 13 maja 2013 r. w
celu wprowadzenia do obrotu na terenie Wtoch 200 gr kokainy, przy czym klient wskazuje,
ze w odniesieniu do zdarzenia sedzia Sledczy przy sadzie okregowym w Gents (Belgia)
wydat postanowienie o umorzeniu Sledztwa z uwagi na brak wystarczajgcych dowodow;

2. ENA wydany przez sgd okregowy w Neapolu w celu przeprowadzenia postepowania
przygotowawczego w zakresie zarzutu, ze w okresie od stycznia do czerwca 2004 r.
uczestniczyt, petnigc role kuriera i posrednika odpowiedzialnego za przew6z substancji w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej, przy czym klient wskazuje, ze 11 listopada 2004
r. zostat skazany na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci przez sad okregowy w
Neapolu za przewdz i posiadanie w celu wprowadzenia do obrotu 170 gr amfetaminy. Klaus
G. odbyt te kare. Klaus G. wskazuje takze, ze wie od swoich osobowych Zzrédet
informacyjnych, ze w okresie, kiedy Klaus G. zostat ujety, policja wtoska byta w ferworze
czynnosci operacyjnych w celu zbierania informacji na temat dziatalnosci jego i jego
kolegéw, zwigzanej z obrotem narkotykami. Klient wskazuje, ze on juz zostat skazany za
przestepstwo, ktorego dotyczy ENA.

3. ENA wydany przez sgd okregowy w Bergen (Norwegia) w celu wykonania prawomocnego
wyroku skazujgcego Klausa G. na kare 5 lat pozbawienia wolnosci za czyn wwiezienia dnia
13 grudnia 2009 r. na terytorium Norwegii w celu wprowadzenia do obrotu Srodkow
odurzajgcych w postaci 50 gr kokainy, 200 gr amfetaminy i 20 gr MDMA, przy czym klient
wskazuje, ze 17 czerwca 2009 r. zostat skazany przez sad okregowy w Hadze za wywéz
dnia 12 grudnia 50 gr kokainy, 200 gr amfetaminy oraz 20 gr Diazepamu.

Ostatecznie Klaus G. zwierza Ci sige, ze w Polsce przebywa juz od diuzszego czasu i
wiasciwie to w Polsce czuje sie jak u siebie, nawet jezeli nie ma pracy i raczej stabo méwi po
polsku, co z resztg jest zauwazalne, bo trudno jest sie z klientem komunikowac.

1 W omawianym stanie faktycznym zaktadamy, ze w zwigzku z brzmieniem niemieckich przepiséw,
przestepstwo o jakie Klaus G. jest Scigany przez organy w Bonn, nie przedawnito sie jeszcze.



Kazus nr 5 — srodki zapobiegawcze

Pan M., obywatel polski, jest prokurentem spotki Innowacje spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie. Przedmiotem dziatalnosci spotki jest
poszukiwanie i wdrazanie nowych rozwigzan w zakresie zarzadzania kapitatem ludzkim i
ludzkimi umiejetnosciami, w celu ich jak efektywniejszego wykorzystania, przy gwarancji
jednoczesnej satysfakcji pracodawcow i zleceniodawcow z jednej strony, i pracownikow i
Zleceniobiorcow z drugie;j.

Spotka Innowacje jest w 90% wspdlnikiem spotki francuskiej z siedzibg w Paryzu, Innovation
SARL [spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig] majgcg za przedmiot dziatalnos¢ zblizong
do dziatalnosci spotki matki. Prezesem zarzgdu spétki Innovation jest pan M. W 10%
wspolnikiem spdtki Innovation jest pan M.

Obie spotki wspélpracujg ze specjalistami w zarzgdzaniu kapitatem ludzkim a ich
rozwigzania uzyskujg pozytywne opinie w srodowisku na temat innowacyjnego podejscia do
jednostki ludzkiej i jej potencjatu.

Nie mniej jednak, podczas gdy rozwigzania proponowane przez Polskg spotke uzyskujg
uznanie na obszarze Centralnej Europy i spoétka osigga zyski z wdrazania nowych
rozwigzan, we Francji proponowane rozwigzania nie spotkaty sie z zainteresowaniem. To
spowodowato, ze popadta w trudnosci finansowe i obecnie jest w toku postepowania
upadtosciowego.

We Francji w 2012 r. zostalo wszczete postepowanie w przedmiocie wyludzenia
dofinansowania ze Srodkéw Unii Europejskiej w kwocie 2 min EUR — oszustwa na szkode
budzetu Unii Europejskiej. W obszarze zainteresowania francuskich organéw $cigania
znalazta sie m.in. spotka Innovation. Z uwagi na fakt, ze w chwili, gdy zgromadzone w
sprawie dowodowy dawaty mozliwos¢ postawienia zarzutéw konkretnym osobom, m.in. ze
spétki Innovation, spotka ta znalazta sie juz w stanie upadtosci, postawienie zarzutéw spotce
stato sie niemozliwe].

W zwigzku z tym, sedzia sledczy dnia 4 maja 2015 r. postawit zarzuty oszustwa

- panu M jako osobie fizycznej, ktéra dopuscita sie przestepstwa, tj. kierowata catym
przedsiewzieciem jako ,przedstawiciel spotki polskiej”, wiekszosciowego wiasciciela spétki
francuskiej, a takze jako wspdlnik mniejszosciowy

- oraz panu M jako przedstawicielowi spotki Innowacja — podmiotowi, ktéry kierowat catym
przedsiewzieciem, jako wiekszosciowy wspdlnik spétki francuskiej.

W celu zapewnienia prawidtowos$ci postepowania karnego, a w szczegolnosci zapewnienia
stawiennictwa obu podejrzanych w toku postepowania, sedzia sledczy wydat na podstawie
art. 142 francuskiego kodeksu postepowania karnego postanowienie o zabezpieczeniu,
zobowigzujgc:

- pana M do wptaty kwoty 300 000 EUR tytutem zabezpieczenia, gdzie kwota 50 000 EUR
bedzie wptacona tytutem zabezpieczenia prawidtowosci postepowania, zas kwota 250 000
EUR tytutem zabezpieczenia zaptaty ewentualnej kary grzywny oraz realizacji obowigzku
naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem, gdzie termin zaptaty zabezpieczenia zostat
ustalony na dzien 3 czerwca 2015 .

- spotki Innowacja kwoty 300 000 EUR tytutem zabezpieczenia , gdzie kwota 50 000 EUR
bedzie wptacona tytutem zabezpieczenia prawidtowos$ci postepowania, zas kwota 250 000
EUR tytutem zabezpieczenia zaptaty ewentualnej kary grzywny oraz realizacji obowigzku
naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem, gdzie termin zaptaty zabezpieczenia zostat
ustalony na dzien 3 czerwca 2015 .



Postanowieniem z dnia 18 maja 2015 r. Izba Sledcza utrzymata w mocy postanowienia o
zabezpieczeniu wydanego przez sedziego sledczego.

Pan M chciataby zasiegng¢ opinii, czy powinien sie juz obawiaC, ze dziatania francuskich
organow scigania zrujnujg dorobek jego zycia?

Kontekst prawny
Przepisy francuskiego kodeksu postepowania karnego

Art. 138 punkt 11 stanowi, ze w ramach kontroli sgdowej podejrzanego, moze zosta¢ on
zobowigzany do ,, ztozenia zabezpieczenia”.

Art. 142 Jezeli podejrzany jest zobowigzany do ziozenia zabezpieczenia lub gwaranciji,
zabezpieczenie to lub gwarancje zabezpieczaja:

1. Stawiennictwo podejrzanego Ilub oskarzonego przy wszystkich czynnosciach
procesowych i postepowania przygotowawczego [...]
2. Zaptaty:
a. Odszkodowania za szkody wyrzgdzone przestepstwem oraz zwrotéw [...]
b. Grzywien[...].

Przepisy polskiego kodeksu postepowania karnego
Rozdzial 28
Srodki zapobiegawcze

Art. 266. 8 1. Poreczenie majagtkowe w postaci pieniedzy, papierow wartoSciowych, zastawu lub
hipoteki moze zlozy¢ oskarzony albo inna osoba.

8§ 2. Wysoko$¢, rodzaj i warunki porgczenia majatkowego, a w szczeg6lnosci termin zlozenia
przedmiotu poreczenia, nalezy okre§lic w postanowieniu, majac na wzgledzie sytuacje materialng
oskarzonego 1 sktadajacego poreczenie majatkowe, wysokos¢ wyrzadzonej szkody oraz charakter
popetionego czynu.

Rozdzial 32
Zabezpieczenie majgtkowe

Art. 291. § 1. W razie popelnienia przestepstwa, za ktore mozna orzec grzywne, przepadek,
nawigzke lub $wiadczenie pieniezne albo nalozy¢é obowiazek naprawienia szkody lub
zado$c¢uczynienia za doznang krzywde, moze z urzedu nastgpi¢ zabezpieczenie wykonania orzeczenia
na mieniu oskarzonego.

8§ 2. W razie popetnienia przestgpstwa przeciwko mieniu lub wyrzadzenia przestgpstwem szkody
w mieniu, moze z urze¢du nastapi¢ zabezpieczenie roszczen o naprawienie szkody.

8 3. W razie popelnienia przestgpstwa, z urzgdu moze nastgpi¢ zabezpieczenie wykonania
orzeczenia o kosztach sagdowych w postgpowaniu karnym na mieniu oskarzonego.

8 4. Zabezpieczenie wykonania orzeczenia zwrotu korzysci majgtkowej moze z urzedu nastgpié
na mieniu podmiotu wymienionego w art. 52 Kodeksu karnego.
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